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6 Private Haushalte - Einkommen,
Ausgaben, Ausstattung

6.1 Einnahmen, Ausgaben und Ausstattung
privater Haushalte, private Uberschuldung

Im Mittelpunkt dieses Kapitels stehen bei
den Einnahmen und Ausgaben privater
Haushalte die Ergebnisse der Laufenden
Wirtschaftsrechnungen (LWR), die im jahr-
lichen Turnus durchgefihrt werden. Es
werden die zum Zeitpunkt der Erstellung
des Datenreports aktuell vorliegenden Er-
gebnisse der LWR 2005 herangezogen.
Bei den Einnahmen der Haushalte wurde
auflerdem auf Daten des Mikrozensus
und auf Daten der Volkswirtschaftlichen
Gesamtrechnungen zuriickgegriffen. Die
Daten zur Ausstattung privater Haushalte
mit Gebrauchsgiitern entstammen eben-
falls den Laufenden Wirtschaftsrechnun-
gen und zwar den Ergebnissen zum 1. Ja-
nuar 2006.

Die Wirtschaftsrechnungen privater Haus-
halte konzentrieren sich vor allem auf
die Frage, wie viel Geld den Haushalten
zur Verfugung steht, wie viel sie davon
ausgeben und wie viel sie davon sparen.

Laufende Wirtschaftsrechnungen

Hierfiir werden Aufzeichnungen der
Haushalte aus unterschiedlichen sozialen
Schichten genutzt, die fiir die Statistik
freiwillig tiber ihre Einnahmen und Aus-
gaben Buch fihren. Die anfallenden Da-
ten, die fiir die Wirtschafts- und Sozial-
politik und fiir verbraucherpolitische
Zwecke unentbehrlich sind, ermoglichen
eine reprasentative Beurteilung der Ein-
kommenssituation und der Konsumge-
wohnheiten der Bevolkerung und liefern
zugleich Informationen tiber deren Le-
bensstandard. E

Exakte Angaben, wie viele Haushalte
uberschuldet sind, gibt es nicht. Je nach
Definition, aber auch nach Interessenlage,
schwanken die Expertisen zur Zahl der
absoluten oder relativ tiberschuldeten
Haushalte zwischen knapp unter 3 Mill.
bis weit tiber 3 Mill. Die Einfithrung der
neuen Insolvenzordnung im Rahmen der
Neuerungen im Insolvenzrecht vom 1. Ja-

i

Im Rahmen der Laufenden Wirtschaftsrechnungen (LWR) werden die privaten

Haushalte - mit Ausnahme der Haushalte von Selbststandigen und Landwirten und
ohne Haushalte mit einem monatlichen Haushaltsnettoeinkommen von 18 000 Euro
und mehr - jahrlich zu ihren Einnahmen und Ausgaben, Wohnverhaltnissen und zur
Ausstattung mit Gebrauchsgiitern befragt. In der Erhebung sind nur solche Haus-
halte vertreten, die sich auf Grund von WerbemalRnahmen der Statistischen Lan-
desamter und des Statistischen Bundesamtes bereit erklarten, freiwillig Angaben
zu machen. Zur Anschreibung der Einnahmen und Ausgaben flihren jeweils 2000
Haushalte drei Monate hintereinander ein Haushaltsbuch. Die Ergebnisse werden
fir die Neufestsetzung des Wagungsschemas der Verbraucherpreisstatistik ver-
wendet und dienen als Datenbasis fiir die Verwendungsrechnungen der Volkswirt-
schaftlichen Gesamtrechnungen.
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nuar 1999 eroffnet privaten Schuldnern
durch Inanspruchnahme eines Insolvenz-
verfahrens die Moglichkeit, von ihren
Restschulden befreit zu werden. Informa-
tionen zur Uberschuldung von Privatper-
sonen und zur Privatinsolvenz bietet der
Abschnitt 6.1.4. Die Daten zu diesem Ab-
schnitt beruhen auf den Auskiinften der
Insolvenzgerichte und der Schuldnerbera-
tungsstellen.

6.1.1 Einnahmen der privaten
Haushalte

Verteilung und Entwicklung der
Haushaltseinkommen

Im Mikrozensus wird nach dem person-
lichen monatlichen Nettoeinkommen je
Haushaltsmitglied gefragt. Dabei stufen
sich die Haushalte in vorgegebene Ein-
kommensklassen ein. Erfahrungsgemafs
neigen sie zu einer Unterschdtzung ihrer
Einkiinfte, sodass sich fiir die Analyse we-
niger die absolute Hohe, als die Struktur
der Einkommen eignet.

Nach den Mikrozensusergebnissen hatten
im Jahr 2006 in Deutschland 26 % aller
Haushalte, die entsprechende Angaben
zum Einkommen machten, zwischen 900
und 1500 Euro zur Verfiigung. 33 %
standen netto monatlich 1500 bis 2 600
Euro zur Verfigung. In der Einkom-
mensklasse von 2 600 bis 4 500 Euro be-
fanden sich 20 % der Haushalte, wihrend
6 % tiber 4 500 Euro hatten. Am anderen
Ende der Skala mussten 15 % der Haus-
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Abb.1: Einkommensverteilung 2006, monatliches halte mit weniger als 900 Euro auskom-
Haushaltsnettoeinkommen, in EUR men, wobei einem Anteil von rund 3 %

der Haushalte nach eigenen Angaben we-

unter 500 niger als 500 Euro zur Verfigung standen.
500-900 Zwischen den alten und neuen Bundes-
lindern war die Einkommensverteilung
900-1300 2006 weiterhin unterschiedlich. Wih-
rend im fritheren Bundesgebiet 62 % der
1300-1500 S
Haushalte monatlich tiber 1500 Euro zur
1500-2000 Verfiigung hatten, waren es in den neuen
Lindern und Berlin erst 49 %. = Abb-1
2000-2600
Die Haushalte mit geringen Einkommen
2600-3200 waren iiberwiegend Einpersonenhaushal-
te. Die oberen Einkommensklassen waren
32004300 dagegen fast ausschliefSlich mit Mehrper-
4500 sonenhaushalten besetzt, in denen haufig
und mehr ‘ | ‘ ‘ mehrere Haushaltsmitglieder zum Ein-
0 5 10 15 20 25 % kommen beitrugen.
B Deutschland
Friiheres Bundesgebiet Verteilung des Haushaltseinkommens
B Neue Lander (einschl. Berlin) nach sozialer Stellung

Differenziert man nach der sozialen Stel-
Ergebnisse des Mikrozensus - Bevdlkerung in Privathaushalten am Haupt- und Nebenwohnsitz. Ohne Selbststdndige . R
in der Landwirtschaft und ohne Haushalte, die keine Angaben zum Einkommen machten. lung des HauptelnkommensbeZlehers des

jeweiligen Haushalts, so verfugten die
Tab.1: Haushaltsnettoeinkommen nach sozialer Stellung 2006

Stellung im Beruf Monatliches Haushaltsnettoeinkommen von ... bis ... EUR
des Haupteinkommensbeziehers unter 900 900-1500 1500-2600 2600 und mehr

Anteile der Haushalte in %

Deutschland

Selbststandige u. mithelfende Famdilienangehdrige 7,7 14,7 26,0 51,6
Beamte/Beamtinnen 0,7 4.4 26,4 68,6
Angestellte 6,4 20,2 34,8 38,5
Arbeiter/Arbeiterinnen 9,3 241 44,3 22,3
Nichterwerbspersonen 213 36,1 31,8 10,8
Insgesamt 14,7 26,0 33,1 26,2

Friiheres Bundesgebiet

Selbststandige u. mithelfende Familienangehorige 6,6 12,7 25,0 55,7
Beamte/Beamtinnen 0,5 3,9 25,8 69,7
Angestellte 5,6 19,8 34,5 40,6
Arbeiter/Arbeiterinnen 7.5 21,9 458 24,8
Nichterwerbspersonen 20,7 34,8 31,6 12,8
Insgesamt 13,1 24,6 334 29,0

Neue Lander einschl. Berlin

Selbststandige u. mithelfende Familienangehorige 11,8 21,7 29,8 36,7
Beamte/Beamtinnen / 6,8 29,1 62,6
Angestellte 9,8 24,2 36,4 29,6
Arbeiter/Arbeiterinnen 15,4 31,3 39,4 139
Nichterwerbspersonen 231 40,3 32,2 4.4
Insgesamt 20,3 31,1 32,1 16,4

Ergebnisse des Mikrozensus - Bevélkerung in Privathaushalten am Haupt- und Nebenwohnsitz.
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Haushalte von Beamtinnen und Beamten
in Deutschland — gemessen am Netto-
einkommen — gemifS ihren Angaben zum
Mikrozensus 2006 zu 69 % tiber ein mo-
natliches Nettoeinkommen von 2 600 Eu-
ro oder mehr. Bei den Haushalten von
Selbststindigen und mithelfenden Fami-
lienangehorigen waren es 52 %. Von den
Angestelltenhaushalten hatten etwa 39 %
ein Einkommen dieser GrofSenordnung
und von den Arbeiterhaushalten 22 %.
Dagegen verfiigten nur rund 11 % der
Nichterwerbspersonenhaushalte tiber ein
Nettoeinkommen von 2600 Euro und

mehr. = Tab-1

Haushaltsnettoeinkommen,
Realeinkommen

Im Rahmen der Volkswirtschaftlichen
Gesamtrechnungen (VGR) werden die
Durchschnittseinkommen privater Haus-
halte berechnet, indem die in den VGR
ermittelten makrodokonomischen Ein-
kommensgrofien auf soziookonomische
Haushaltsgruppen aufgeteilt werden.

Im Jahr 2005 hatten die privaten Haus-
halte in Deutschland im Durchschnitt
ein Nettoeinkommen von 33 700 Euro.
Gegenuber 1991 (26 000 Euro) flossen
durchschnittlich 30 % mehr Einkommen
in die Haushaltskassen. Je Verbraucher-
einheit standen im Jahr 2005 durch-
schnittlich 22 500 Euro fiir Konsum und
Sparen zur Verfugung (1991: 16 700 Eu-
ro). Die Einkommen je Verbraucherein-
heit sind seit dem Jahr 1991 um 35 % ge-
stiegen. El

Real, das heifdst nach Abzug der Preis-
steigerungen fur die Lebenshaltung aller
privaten Haushalte, stand den Haus-
halten im Jahr 2005 im Durchschnitt et-
was weniger Geld zur Verfugung als 1991
(2 %). Je Verbrauchereinheit hat sich das
reale Durchschnittseinkommen zwischen
1991 und dem Jahr 2005 um 2 % erhoht.

Die unterschiedliche Entwicklung der
Einkommen je Haushalt und je Verbrau-
chereinheit ist dadurch bedingt, dass sich
die durchschnittliche Zahl der Verbrau-
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Einkommen je Verbrauchereinheit

i

Die Einkommen je Verbrauchereinheit beriicksichtigen im Gegensatz zu den Ein-
kommen je Haushaltsmitglied, dass sich die Kosten fiir die Lebenshaltung nicht
proportional zur Zahl der Personen im Haushalt entwickeln. So ist eine bessere
Vergleichbarkeit der Einkommen von Haushalten unterschiedlicher GroBe gegeben,
aber auch bei gleicher HaushaltsgroBe wird ein differenzierterer Einkommensver-
gleich erreicht, da die Zusammensetzung der Haushalte nach Erwachsenen und
Kindern berlicksichtigt wird. Zur Berechnung der Verbrauchereinheiten wurde die
neue OECD-Skala verwandt, der folgende Aquivalenzziffern zugrunde liegen: 1,0
fir den ersten Erwachsenen im Haushalt, 0,5 fiir jede weitere Person ab 15 Jahren

und 0,3 fiir Kinder unter 1S Jahren.

Tab.2: Netto-Jahreseinkommen in Deutschland 2005

Haushalte nach sozialer Stellung
der Bezugspersonen

Privathaushalte insgesamt
darunter Haushalte von ...
Selbststandigen
Arbeitnehmern
Beamten
Angestellten
Arbeitern
Nichterwerbstatigen
Nachrichtlich
Nichterwerbstatigen 2004
Arbeitslosengeld/-hilfeempfanger
Rentner
Pensionare
Sozialhilfeempfanger

EUR je Haushalt EUR je
Verbrauchereinheit
33700 22500
106900 62900
35900 22100
42 800 25800
38200 24500
30200 17600
21200 15700
20900 15400
18100 11600
20900 15900
28600 21500
13800 10600

Ergebnisse der Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen.

chereinheiten je Haushalt von 1,56 im
Jahr 1991 auf 1,50 im Jahr 2005 verrin-
gert hat, = Tab-2

Selbststandigenhaushalte erzielten mit
einem durchschnittlichen Nettoeinkom-
men von 106 900 Euro im Jahr 2005
(1991: 77200 Euro) die hochsten Durch-
schnittseinkommen. Je Verbraucherein-
heit waren dies 62 900 Euro. Dabei ist zu
berticksichtigen, dass Selbststindige — im
Gegensatz zu Arbeitnehmern — in der Re-
gel ihre Altersvorsorge aus ihrem Net-
toeinkommen bestreiten miissen und
es sich um eine sehr heterogene Gruppe
von Einkommensbezieherinnen und -be-
ziehern handelt: Von Kleingewerbetrei-
benden, selbststindigen Landwirten bis
hin zu freiberuflich titigen Arzten, An-
wilten, Architekten und anderen Selbst-
standigen.

Arbeitnehmerhaushalte kamen im Jahr
20035 auf durchschnittlich 35900 Euro (je
Verbrauchereinheit 22 100 Euro). Dabei
lagen Beamtenhaushalte mit 42 800 Euro
vor den Angestelltenhaushalten (38200
Euro) und den Arbeiterhaushalten
(30200 Euro). Je Verbrauchereinheit
stand Beamtenhaushalten mit 25 800 Eu-
ro ein etwas hoherer Betrag zur Verfi-
gung als Angestelltenhaushalten mit rund
24 500 Euro, Arbeiterhaushalte kamen
auf 17600 Euro.

Fiir die Nichterwerbstitigenhaushalte
lagen bei Redaktionsschluss noch keine
differenzierten Ergebnisse fur 2005 vor.
Im Jahr 2004 hatten Pensionarshaushalte
mit 21 500 Euro und Rentnerhaushalte
mit 15900 Euro durchschnittlich wesent-
lich hohere Einkommen je Verbrauche-
reinheit erzielt, als die Haushalte von
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ﬂ Haushaltsnettoeinkommen

Die in Tabelle 2 dargestellten Nettoein-
kommen der privaten Haushalte schlie-
Ben die von allen Haushaltsmitgliedern
tatsachlich empfangenen Einkommen
aus Erwerbstatigkeit und Vermaogen
sowie empfangene laufende Transfers,
wie z.B. Rente, Pension, Arbeitslosen-
geld, Sozialhilfe, Kinder- und Erziehungs-
geld ein. Die direkten Steuern und So-
zialbeitrage sowie die Zinsen auf Hypo-
theken- und Konsumentenkredite sind
abgezogen. Die Zuordnung zu einer
Haushaltsgruppe richtet sich nach dem
liberwiegenden Einkommen der Haupt-
einkommensbezieherinnen und -bezieher.

Die tatsachlichen Einkommen der einzel-
nen Haushalte konnen nach oben und
unten erheblich von den hier dargestell-
ten Durchschnittswerten abweichen.

Arbeitslosengeld- bzw. Arbeitslosenhil-
feempfangern (11600 Euro) und Sozial-
hilfeempfiangern (10 600 Euro), die klar
am unteren Ende der Einkommensskala
rangierten. [l

Struktur der Haushaltsbrutto-
einkommen

Eine erste wichtige Bezugsgrofse fur die
Darstellung der Einkommens- und Aus-
gabensituation privater Haushalte ist
das Haushaltsbruttoeinkommen, das sich
aus verschiedenen Einkommensarten zu-
sammensetzt. Das durchschnittliche mo-
natliche Bruttoeinkommen der Privat-
haushalte in Deutschland belief sich
2005 auf 3496 Euro. Rund drei Fiinftel
des Bruttoeinkommens bzw. 2087 Euro
stammten aus Einkiinften aus unselbst-
standiger Tatigkeit. Rund ein Viertel bzw.
869 Euro des Bruttoeinkommens bezogen
die privaten Haushalte in Deutschland
aus Offentlichen Transferleistungen wie
Renten der gesetzlichen Rentenversiche-
rung, staatlichen Pensionen, Kindergeld,
Arbeitslosengeld I und II bzw. Sozialgeld.
Einnahmen aus Vermogen in Hohe von
334 Euro (10 %) sowie Einnahmen aus
nichtoffentlichen Transferzahlungen und
aus Untervermietung (185 Euro bzw. 5 %)
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Abb. 2: Struktur des monatlichen Bruttoeinkommens

privater Haushalte 2005, in %

Einkommen aus
nichtoffentlichen
Transferzahlungen,
Einnahmen aus
Untervermietung

S
Einnahmen
aus Vermogen

10

Einkommen aus
offentlichen Trans-
ferzahlungen

25

Bruttoeinkommen aus
selbststandiger Arbeit

3496 EUR

1

Bruttoeinkommen aus
unselbststandiger Arbeit

59

Ergebnisse der LWR.

hatten einen wesentlich geringeren Anteil

am Haushaltseinkommen. = Abb-2

Zwischen dem fritheren Bundesgebiet
und den neuen Lindern und Berlin-Ost
existierten auch 2005 bei den Brutto-
einkommen noch erhebliche Unterschie-
de. Im Durchschnitt verfugte ein Haus-
halt im Westen iiber ein monatliches
Bruttoeinkommen von 3665 Euro, im
Osten standen dagegen mit lediglich
2766 Euro nur 75 % des Westniveaus zur

Verfiigung. Auch bei der Zusammen-
setzung der Bruttoeinkommen zeigen sich
Unterschiede zwischen neuen und alten
Bundeslindern: Im Osten entfiel fast ein
Drittel (32 %) der Bruttoeinkiinfte auf
Leistungen der 6ffentlichen Hand gegen-
uber knapp einem Viertel (24 %) im fri-
heren Bundesgebiet. Daftur waren in den
neuen Lindern die Einkiinfte aus selbst-
standiger Arbeit (57 %) sowie aus Ver-
mogen (6 %) niedriger als im Westen
(60 % bzw. 10 %). = Tab-3

Tab. 3: Struktur des Haushaltsbruttoeinkommens privater Haushalte 2005

Erfasste Haushalte (Anzahl)
Hochgerechnete Haushalte (in 1 000)

Haushaltsbruttoeinkommen
Bruttoeinkommen aus
unselbststandiger Arbeit
Bruttoeinkommen aus
selbststandiger Arbeit

Einnahmen aus Vermdgen

Einkommen aus offentlichen
Transferzahlungen

Einkommen aus nichtoffentlichen
Transferzahlungen u. Untervermietung

Friiheres Neue Lander
Bundesgebiet (einschl. Berlin-Ost)
6095 1484
28838 6717
EUR % EUR %
3665 100 2766 100
2207 60,2 1569 56,7
21 0,6 (16) (0,6)
71l 10,1 177 6,4
867 23,7 879 31,8
200 55 125 4,5

Ergebnisse der LWR.
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Ausgabeféhige Einkommen

und Einnahmen

Die Bruttoeinkommen lassen nur be-
grenzt Aufschliisse tiber die den Haus-
halten tatsiachlich zur Verfiigung stehen-
den Einkommen zu. Nach Abzug von
Einkommensteuer, Kirchensteuer und So-
lidaritidtszuschlag sowie der Pflichtbei-
trage zur Sozialversicherung und unter
Zurechnung der Einnahmen aus dem Ver-
kauf von Waren und sonstigen Einnah-
men ergeben sich die ausgabefihigen Ein-
kommen und Einnahmen - die Geldein-
kiinfte, die den privaten Haushalten zum
Wirtschaften und zur Lebensfiihrung zur
Verfiigung stehen. Die Steuer- und Ab-
gabenlast lag mit durchschnittlich 729
Euro bei 21 % des Bruttoeinkommens.
2005 betrugen die ausgabefihigen Ein-
kommen und Einnahmen der Haushalte
in Deutschland durchschnittlich 2816
Euro je Monat. Dabei verfiigten die Haus-
halte im fritheren Bundesgebiet tiber ein
monatliches ausgabefihiges Einkommen
von 2946 Euro; in den neuen Lindern
und Berlin-Ost lag es mit 2255 Euro bei

77 % des Westniveaus. = Tab-4

6.1.2 (Konsum-) Ausgaben
privater Haushalte

Den grofSten Teil der ausgabefihigen Ein-
kommen und Einnahmen (71 %) wende-
ten die Haushalte fiir den Privaten Kon-
sum, das heifdt fiir Essen, Wohnen, Be-
kleidung, Reisen und anderes auf. 2005
gaben deutsche Haushalte fiir Konsum-
zwecke im Durchschnitt monatlich 1996
Euro aus. Die Konsumausgaben ostdeut-
scher Haushalte waren mit 1685 Euro
zwar niedriger als die der Haushalte im
Westen (2069 Euro), bedingt durch das
geringere ausgabefihige Einkommen lag
die Konsumquote mit 75 % jedoch hoher
als im fritheren Bundesgebiet (70 %).

Die mit Abstand hochsten Ausgaben
tatigten die Privathaushalte fiir den Be-
reich Wohnen, Energie und Wohnungs-
instandhaltung: Dafiir wurde 20035 fast
ein Drittel (33 %) des Konsumbudgets
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Tab. 4: Ausgabeféhige Einkommen und Einnahmen privater Haushalte 2005

Erfasste Haushalte (Anzahl)
Hochgerechnete Haushalte (in 1000)

Haushaltsbruttoeinkommen
abzliglich:
Einkommens-, Kirchensteuer und
Solidaritatszuschlag
Pflichtbeitrage z. Sozialversicherung

Haushaltsnettoeinkommen
zuziglich:
Einnahmen aus dem Verkauf von
Waren und sonstige Einnahmen
Ausgabefiahige Einkommen u. Einnahmen

Deutschland Friiheres Neue Lander
Bundesgebiet (einschl.
Berlin-Ost)
7579 6095 1484
35555 28838 6717

Durchschnitt je Haushalt und Monat in EUR

3496 3665 2766
856 385 217
376 387 329

2766 2893 2220

50 S3 35

2816 2946 2255

Ergebnisse der LWR.

ausgegeben. Den zweitgrofSten Ausgaben-
bereich bildeten die Verkehrsausgaben
mit einem Anteil von 14 % an den priva-
ten Konsumausgaben, dicht gefolgt von
den Ausgaben fiir Nahrungsmittel, Ge-
tranke und Tabakwaren (13 %). Fiir Frei-
zeit, Unterhaltung und Kultur (siehe auch
Kapitel 13.1.3 »Private Ausgaben fir Frei-
zeitaktivititen«) wurden anteilig 12 %

aufgewendet. Mit deutlicherem Abstand
folgten dann die Ausgaben fir Innen-
ausstattung und Haushaltsgerite und
-gegenstande (6 %), Beherbergungs- und
Gaststittendienstleistungen (5 %), Be-
kleidung und Schuhe (5 %) sowie Ge-
sundheitspflege (4 %). Am Schluss stan-
den die Ausgaben fiir das Bildungswesen

mit unter einem Prozent. = Abb-3

Abb. 3: Struktur der Konsumausgaben privater Haushalte in Deutschland

2005, in %

Wohnen, Energie,
Wohnungsinstandhaltung

Verkehr
Nahrungsmittel, Getranke,

Tabakwaren

Freizeit, Unterhaltung,
Kultur

Innenausstattung, Haushalts-
geréte, -gegenstande

Beherbergungs-und Gast-
stattendienstleistungen

Bekleidung, Schuhe

Gesundheitspflege

Andere Waren und
Dienstleistungen

Nachrichten-
lbermittlung

Bildungswesen

10 20 30 40

Ergebnisse der LWR.
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Tab.5: Konsumausgaben privater Haushalte 20085, nach sozialer Stellung der
Haupteinkommensbezieherinnen und -bezieher

Private Konsumausgaben
Nahrungsmittel, Getranke, Tabakwaren
Bekleidung und Schuhe
Wohnen, Energie,
Wohnungsinstandhaltung
Innenausstattung, Haushaltsgerate
und -gegenstande
Gesundheitspflege
Verkehr
Nachrichteniibermittlung
Freizeit, Unterhaltung, Kultur
Bildungswesen
Beherbergungs- und Gaststatten-
dienstleistungen
Andere Waren und Dienstleistungen

Arbeitnehmer!? Arbeitslose Nichterwerbstatige?
EUR % EUR % EUR %
2343 100 1205 100 1678 100
Bile 134 202 16,8 218 13,0
123 52 46 38 65 &8
722 30,8 503 41,8 612 36,5
161 6.9 56 4,7 88 52
78 33 21 1,7 104 6,2
348 14,9 139 11,6 187 11,2
74 3,2 S6 4,7 45 2,7
274 11,7 101 8,4 202 12,0
20 0,8 (S) (0,4) 4 0,3
134 57 37 3,1 83 50
96 4,1 37 Sl 68 4,0

Ergebnisse der LWR.

1 Beamte/Beamtinnen, Angestellte, und Arbeiter(innen).

2 Pensionére/Pensiondrinnen, Rentner(innen), Sozialhilfeempfanger(innen), Altenteiler(innen), nicht mehr im Erwerbsleben stehende Personen, Studierende im eigenen Haushalt.

Abb. 4: Ausgaben privater
Haushalte fiir Grundbediirfnisse
nach sozialer Stellung der
Haupteinkommensbezieherinnen
und -bezieher 2005, in %

Haushalte Arbeit- Arbeits- Nicht-
insgesamt nehmer! lose  erwerbs
tatige?

Ergebnisse der LWR.
1, 2 Definitionen siehe Tab. 5.
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Obwohl die privaten Haushalte 2005 in
den neuen Bundeslindern und Berlin-Ost
im Monat durchschnittlich 384 Euro we-
niger fir den Privaten Konsum als die
westlichen Haushalte ausgaben, ist die
Konsumstruktur bis auf wenige Ausga-
benbereiche nahezu identisch. GrofSere
Unterschiede ergaben sich bei den Aus-
gabenanteilen fiir den Verkehr (West:
13 %, Ost: 15 %) und bei der Gesund-
heitspflege (West: 4 %, Ost: 3 %).

Neben den regionalen Unterschieden wer-
den die Verbrauchsstrukturen auch von
der sozialen Stellung der Haupteinkom-
mensbezieherinnen und -bezieher, dem
Haushaltstyp sowie dem Haushaltsnet-
toeinkommen bestimmt. Wihrend die
Unterschiede im Konsumniveau der Haus-
halte im Vergleich nach den sozialen Stel-
lungen der Haupteinkommensbezieher-
innen und -bezieher zum Teil betrachtlich
sind, ist die Konsumstruktur praktisch
identisch. Mit zunehmender Hohe der
Konsumausgaben nimmt der Anteil der
Aufwendungen fiir die Grundbediirfnisse
Erndhrung, Bekleidung und Wohnen ab.
Die Gruppe der Arbeitnehmerhaushalte,
die 2005 mit durchschnittlich 2 343 Euro
im Monat die hochsten Konsumausgaben

aufwies, gab zwar am meisten fur die
Grundbediirfnisse Erndhrung, Bekleidung
und Wohnen aus (1158 Euro); anteilig
am Konsumbudget waren das aber nur
49 %. Bei den Haushalten von Nichter-
werbstitigen betrug der Anteil bereits
53 % ihrer Konsumausgaben in Hohe von
1678 Euro. Die Haushalte von arbeitslo-
sen Haupteinkommensbezieherinnen und
-beziehern hatten mit 1205 Euro zwar die
geringsten monatlichen Konsumausgaben,
dafiir war der Ausgabenanteil fir Ernih-
rung, Bekleidung und Wohnen mit 62 %
(751 Euro) am hochsten. = Tab-S Abb.4

Rund ein Drittel (33 %, 662 Euro) der
Privaten Konsumausgaben wendeten die
privaten Haushalte in Deutschland fiir
den Ausgabenbereich Wohnen, Energie
und Wohnungsinstandhaltung auf. Mit
722 Euro gaben die Arbeitnehmerhaus-
halte 31 % ihrer Ausgaben fiir diesen Be-
reich aus. Bei den Haushalten von Nicht-
erwerbstiatigen machten diese Ausgaben
mit 612 Euro bereits einen Anteil von
37 % aus. Die Arbeitslosenhaushalte ga-
ben fir das Wohnen mit 503 Euro zwar
am wenigsten aus, der Anteil an deren ge-
samten Konsumausgaben war mit 42 %
jedoch am hochsten.
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Die Verkehrsausgaben waren bei den Ar-
beitnehmerhaushalten mit 348 Euro mo-
natlich mehr als doppelt so hoch wie bei
den Haushalten von Arbeitslosen (139
Euro) und von Nichterwerbstitigen (187
Euro).

Die unterschiedliche Hohe bei den Aus-
gabenbetrigen und -anteilen im Bereich
Gesundheitspflege lasst sich im Wesent-
lichen wohl darauf zuriickfiithren, dass
bei der Gruppe der Arbeitnehmer die
Beamtenhaushalte sowie bei den Nicht-
erwerbstdtigen die Pensiondrshaushalte
viele Zahlungen fur medizinische Leis-
tungen vorstrecken miissen, die anschlie-
Send uber ihre private Kasse bzw. offent-
liche Beihilfen zuriickerstattet werden.

Der Vergleich ausgewihlter Haushalts-
typen zeigt deutliche Unterschiede in Ni-
veau und Struktur der privaten Konsum-
ausgaben. Die hochsten monatlichen
Konsumausgaben titigten im Jahr 2005
die Haushalte von Paaren mit Kind(ern)
mit durchschnittlich 2 620 Euro gefolgt
von den Paaren ohne Kind mit 2328 Eu-
ro monatlich. Unter dem Bundesdurch-
schnitt (1996 Euro) lagen die monatli-
chen Konsumausgaben der Haushalte

Abb.5S: Private Konsumausgaben nach Haushaltstypen 2005

je Monat, in EUR

1996
1533
1294 I
Haushalte Allein Allein Paare? Paare Paare mit
insgesamt Lebende Erziehende! insgesamt ohne Kind2 Kind(ern)3

Ergebnisse der LWR.
1 Ledige(s) Kind(er) unter 18 Jahren.

2 Ehepaare und nichteheliche Lebensgemeinschaften einschl. gleichgeschlechtlicher Lebenspartnerschaften.
3 Ledige(s) Kind(er) der Haupteinkommensbezieherinnen und -bezieher oder der Ehepartner(innen) unter 18 Jahren.

von allein Erziehenden (1533 Euro) und
allein Lebenden (1294 Euro). Beriick-
sichtigt man, dass in einem Haushalt von
allein Erziehenden mindestens zwei Per-
sonen leben, waren bei diesem Haus-
haltstyp die durchschnittlichen Pro-Kopf-
Ausgaben am niedrigsten. Die allein
Erziehenden wendeten mit 57 % den
grofsten Teil ihres Konsumbudgets fiir Er-
nihrung, Bekleidung und Wohnen auf.

Am niedrigsten lag der Grundversor-
gungsanteil bei den Haushalten von Paa-
ren ohne Kind (49 %). Hinsichtlich der
anteilsmafSigen Zusammensetzung der
Grundbediirfnisse lassen sich erhebliche
Unterschiede fiir die einzelnen Haus-
haltstypen nachweisen: Wihrend Paar-
haushalte mit Kind(ern) rund 15 % ihres
gesamten Konsums fiir Nahrungsmittel,
Getranke und Tabakwaren ausgaben, wa-

Tab.6: Konsumausgaben privater Haushalte nach ausgewéahlten Haushaltstypen 2005

Allein Lebende | Allein Erziehende! Paare?
insgesamt ohne Kind mit Kind(ern)?
EUR in % EUR in % EUR in % EUR in % EUR in %
Private Konsumausgaben 1294 100 1533 100 2426 100 2328 100 2620 100
Nahrungsmittel, Getranke, Tabakwaren 149 11,5 227 14,8 337 13,9 307 13,2 395 151
Bekleidung und Schuhe 55 4,3 84 55 115 4,7 100 4,3 145 55
Wohnen, Energie,
Wohnungsinstandhaltung 496 38,3 S64 36,8 761 31,4 729 i3 824 31,4
Innenausstattung, Haushaltsgerate
und -gegenstande 64 4,9 83 54 171 7,1 163 7,0 187 7,1
Gesundheitspflege 5S 4,3 8S) 2,3 107 4,4 125 54 72 2,8
Verkehr 145 11,2 159 10,4 336 13,8 332 14,3 343 131
Nachrichteniibermittlung 46 3,5 71 4.6 65 2,7 58 2,5 79 3,0
Freizeit, Unterhaltung und Kultur 151 11,6 161 10,5 291 12,0 281 12,1 311 11,9
Bildungswesen 5 0,4 (24) (1,6) 16 0,6 4 02 89 1,5
Beherbergungs- und Gaststéatten-
dienstleistungen. 65 50 60 BS) 137 57 141 6,1 130 50
Andere Waren und Dienstleistungen 64 50 66 4,3 91 3,7 88 3,8 96 3,7
Ergebnisse der LWR.
1 Ledige(s) Kind(er) unter 18 Jahren.
2 Ehepaare und nichteheliche Lebensgemeinschaften einschl. gleichgeschlechtlicher Lebenspartnerschaften.
3 Ledige(s) Kind(er) der Haupteinkommensbezieherinnen und -bezieher oder der Ehepartner(innen) unter 18 Jahren.
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Abb.6: Anteil der Ausgaben privater Haushalte fiir Grundbediirfnisse
nach dem monatlichen Haushaltsnettoeinkommen 2005, in %

62,4

Haushalte  unter 1300 1700 2600 3600 5000
insgesamt 1300 bis bis bis bis bis
1700 2600 3600 5000 18000

Monatliches Haushaltsnettoeinkommen von ... bis unter ... EUR.
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ren es bei den allein Lebenden nur 12 %.
Diese hatten aber mit 38 % den hochsten
Ausgabenanteil fiir Wohnen, Energie und
Wohnungsinstandhaltung, gefolgt von
den allein Erziehenden mit 37 %. Paare
mit Kind(ern) hatten mit 31 %, wie auch
Paare ohne Kind, einen wesentlich gerin-

geren Wohnkostenanteil. = Tab-6. Abb.S

Haushalte in denen Kinder leben weisen
hohere Ausgaben fir Bildung und Nach-
richteniibermittlung auf als die anderen

Haushaltstypen: Die Haushalte von allein
Erziehenden gaben durchschnittlich mit
24 Euro im Monat fast finfmal so viel
fur Bildung aus, wie die Haushalte von al-
lein Lebenden (fiinf Euro). Bei den Haus-
halten von Paaren mit Kind(ern) waren es
sogar 39 Euro. Auch die Ausgaben fiir
Nachrichteniibermittlung lagen bei den
»Kinderhaushalten« iiber dem Bundes-
durchschnitt. Von allen Haushaltstypen
wiesen die Haushalte von allein Erziehen-
den die geringsten Ausgabenanteile fiir Ver-

kehr (10 %), Freizeit und Kultur (11 %) so-
wie Beherbergungs- und Gaststittendienst-
leistungen (4 %) auf. Die hochsten Anteile
in diesen Ausgabenbereichen wiesen die
kinderlosen Paarhaushalte auf (siehe auch
Kapitel 13.1).

Haushalte mit einem monatlichen Netto-
einkommen von unter 1300 Euro gaben
im Jahr 2005 durchschnittlich 964 Euro
im Monat fiir den Privaten Konsum aus.
Fast viermal so viel (3753 Euro) wendete
die Einkommensgruppe mit dem hochs-
ten Haushaltsnettoeinkommen von 5000
bis unter 18 000 Euro fiir ihren Konsum
auf. Mit ansteigendem Haushaltsnetto-
einkommen steigen zwar die Ausgaben
fur die Grundbedurfnisse zum Teil um ein
Mehrfaches an. Gleichzeitig nimmt deren
Anteil an den gesamten Konsumausgaben
ab: Wihrend die Haushalte der unters-
ten Einkommensgruppe durchschnittlich
62 % (601 Euro) ihrer monatlichen Kon-
sumausgaben zur Deckung der Grund-
bediirfnisse Erndhrung, Wohnen und
Bekleidung aufwendeten, machten diese
Ausgaben bei den Haushalten der hochs-
ten Einkommensgruppe anteilig ledig-
lich 44 % (1661 Euro) aus. Nur das
»Grundbedirfnis« Bekleidung und Schu-
he weist mit zunehmenden Einkommen
auch steigende Ausgabenanteile auf, was

Tab.7: Konsumausgaben privater Haushalte nach dem monatlichen Haushaltsnettoeinkommen 2005

Monatliches Haushaltsnettoeinkommen von ... bis unter ... EUR

Private Konsumausgaben
Nahrungsmittel, Getranke, Tabakwaren
Bekleidung und Schuhe
Wohnen, Energie,
Wohnungsinstandhaltung
Innenausstattung, Haushaltsgerate
und -gegenstande
Gesundheitspflege
Verkehr
Nachrichteniibermittlung
Freizeit, Unterhaltung und Kultur
Bildungswesen
Beherbergungs- und Gaststatten-
dienstleistungen
Andere Waren und Dienstleistungen

unter 1300 1300-1700 | 1700-2600 | 2600-3600 | 3600-5000 |S000-18000
EUR | in% | EUR| in% | EUR| in% | EUR | in% | EUR | in% | EUR | in %
964 100 (1316 | 100 (1767 | 100 (2282 | 100 (2791 | 100 [37S3 | 100
145 151 193 | 14,7 | 249 | 141 315 | 138 360 | 12,9 436 | 11,6
34 3,6 S7 4,3 76 | 4,3 107 4,7 | 146 52 207 55
422 | 43,7 | 518 | 39,3 613 | 34,7 730 | 320 | 88 | 31,1 | 1018 | 271
43 4,4 9 4,5 104 58 131 57 | 194 6,9 305 8.1
27 2,8 43 32 56 31 88 49 119 4,3 236 6,3
83 86 | 129 98 | 243 | 137 332 | 14,5 | 415 | 14,9 560 | 14,9
42 4,4 51 38 57 32 69 3,0 75 2,7 94| 25
S8 96 | 141 | 107 207 | 11,7 276 | 121 323 | 11,6 469 | 12,5
(4) | (04 (6) | (0,5 © 0,5 17 0,7 19 0,7 29| 08
31 32 58 4,4 81 4,6 128 56 | 163 58 252 6,7
40 4,2 62 4,7 73 4,1 90 39 108 S8 148 | 39
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darauf zuriickzufithren sein diirfte, dass
hohere Einkommen grofSere Spielrdume
fiir »Luxuskiufe« ermoglichen. = Abb-6

Die Ausgaben fiir Nachrichtentibermitt-
lung stiegen wie auch die Ausgaben fur
Wohnen und Nahrung mit zunechmendem
Nettoeinkommen an, waren aber pro-
zentual gesehen riicklaufig. So wendeten
die Haushalte mit der niedrigsten Ein-
kommensklasse dafiir anteilig im Durch-
schnitt tiber 4 % (42 Euro monatlich) auf,
wihrend es bei der hochsten Einkom-
mensklasse unter 3 % (94 Euro monat-
lich) waren.

Bei allen anderen Ausgabepositionen stie-
gen mit zunehmenden Einkommen das
monatliche Ausgabenniveau sowie die
entsprechenden Anteile am Konsumbud-
get. Die Haushalte mit dem hochsten mo-
natlichen Nettoeinkommen gaben fiir
Freizeit, Unterhaltung und Kultur das
Fiinffache (469 Euro, 13 %) dessen aus,
was die Haushalte mit dem geringsten
monatlichen Einkommen (93 Euro, 10 %)
ausgaben. Gegeniiber den Haushalten mit
einem Einkommen von 1700 bis unter
2600 Euro (207 Euro, 12 %) war es
mehr als das Doppelte. Auch fur Beklei-
dung und Schuhe, Innenausstattung, Bil-
dung, Verkehr, Beherbergungs- und Gast-
stittendienstleistungen sowie Gesund-
heitspflege gaben die in der Statistik
nachgewiesenen Hochstverdiener mit mo-
natlichen Haushaltsnettoeinkommen von
5000 bis unter 18000 Euro sechs bis
neun Mal mehr aus als die Niedrigver-
diener mit Haushaltsnettoeinkommen un-

ter 1300 Furo. = Tab-7

6.1.3 Ausstattung privater

Ausstattungsgrad und Ausstattungsbestand

Der Ausstattungsgrad ist das statistische Mal3 dafiir, wie viele Haushalte ein be-
stimmtes Gebrauchsgut besitzen. Beispielsweise bedeutet ein Ausstattungsgrad von
73 % Mobiltelefonen, dass 73 von 100 Haushalten mindestens ein Mobiltelefon ha-
ben. Rechnerisch wird der Ausstattungsgrad ermittelt durch die Anzahl der Haushal-
te, in denen ein entsprechendes Gebrauchsgut vorhanden ist, bezogen auf die Zahl
der hochgerechneten Haushalte multipliziert mit 100.

Der Ausstattungsbestand ist das statistische Mal} dafiir, wie viele Gebrauchsgiiter in
100 Haushalten vorhanden sind. Beispielsweise bedeutet ein Ausstattungsbestand
von 114 Mobiltelefonen je 100 Haushalte, dass einige Haushalte mehr als ein Handy
besitzen. Bei einer solchen Mehrfachausstattung ist der Ausstattungsbestand grofRer
als der Ausstattungsgrad. Rechnerisch wird der Ausstattungsbestand ermittelt durch
die Anzahl des in den Haushalten vorhandenen jeweiligen Gebrauchsgutes, bezogen
auf die Zahl der hochgerechneten Haushalte multipliziert mit 100.

haltungselektronik (unter anderem Video-
kamera/Camcorder, CD-Player, DVD-
Player, Videorecorder). Auch die Anschaf-
fung von bzw. Ausstattung mit Produkten
der Informations- und Kommunikations-
technik (IKT) wie Personalcomputer, Mo-
biltelefon oder Internetzugang lassen
wichtige Riickschliisse auf die Lebensver-
héltnisse der Haushalte zu. H

Ausstattung mit elektrischen
Haushaltsgeréten

Elektrische und seit einigen Jahren elek-
tronische Haushaltsgerite zihlen zu den
klassischen Ausstattungsgegenstinden,
die seit vielen Jahren im Rahmen der
LWR erfragt werden. »Traditionelle«
elektrische Haushaltsgerite wie der Kiihl-
schrank sind in nahezu jedem Haushalt
vorhanden. Hier lag der Ausstattungs-
grad Anfang 2006 bei 99 %. Gut zwei
Drittel der Haushalte (68 %) besaflen im

Jahr 2006 ein Mikrowellengerdt. Rund
62 % der privaten Haushalte konnten ihr
verschmutztes Geschirr in eine Geschirr-
spilmaschine stellen. Mit Ausstattungs-
graden von 64 % fiir das frithere Bundes-
gebiet und 52 % fiir die neuen Lander
und Berlin-Ost ist bei den Geschirrspiil-
maschinen allerdings ein grofSeres regio-
nales Gefille zu beobachten. Ein noch
grofleres Gefille zeigte sich bei der Aus-
stattung mit Wischetrocknern. Bei einem
Ausstattungsgrad von 35 % im Bundes-
durchschnitt standen sich hier Anfang
2006 Werte von 39 % (West) und 17 %
(Ost) gegeniiber. = Tab-8

Bestimmend fiir die Ausstattung mit elek-
trischen Haushaltsgeraten ist unter an-
derem die Haushaltsgrofse. Anfang 2006
lag der Ausstattungsgrad von Einper-
sonenhaushalten deutlich unter den fiir
diese drei Giiter ermittelten Durchschnitts-

Tab. 8: Ausstattungsgrad privater Haushalte mit ausgewahlten

Haushaltsgeraten 2006

=

K . Deutschland Friheres Neue Lander

Haushalte mit Gebrauchsgutern Bundesgebiet (einschl.
Berlin-Ost)
Aussagen tuber den erreichten materiellen Erfasste Haushalte (Anzahl) 7771 6281 1490
Lebensstandard der privaten Haushalte in Hochgerechnete Haushalte (1000) 35555 28838 6717
Deutschland lassen sich auch aus der Ver- o
fugbarkelt ausgewahl‘ter Gebrz'luchsguter Geschirrspiilmaschine 616 637 52.4
gewinnen. Dazu gehbrt z.B. die Ausstat- Mikrowellengerat 68,0 68,0 67.8
tung mit Haushaltsgeriten, der Besitz von Wischetrockner 345 38,6 16,7
Fahrzeugen sowie von Gerdten der Unter-  Ergebnisse der LWR.
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werten. Mit zunehmender Personenzahl
im Haushalt werden technische Haus-
haltshilfen verstirkt in Anspruch genom-
men. Fir alle drei Giiter lagen die Aus-
stattungsgrade von Drei-, Vier- sowie
Funf- und Mehrpersonenhaushalten je-
weils deutlich tiber den Durchschnitts-
werten aller Haushalte. Beispielsweise
standen Geschirrspiilmaschinen in 92 %
der Haushalte mit fiinf und mehr Perso-
nen, verglichen mit dem durchschnitt-
lichen Ausstattungsgrad von 62 %. In
81 % dieser Haushalte mit funf und mehr
Personen gab es Mikrowellengerite
(Bundesdurchschnitt: 68 %) und in 52 %
gab es einen oder mehrere Waschetrock-
ner (Bundesdurchschnitt: 35 %). = Abb-7

Ausstattung mit Giitern der
Unterhaltungselektronik

Im Rahmen der LWR wird der techno-
logische Wandel in der Unterhaltungs-
elektronik dadurch erfasst, dass auch der
Besitz neu entwickelter Produkte wie
CD-Player/-Recorder, DVD-Player/-Re-
corder sowie MP3-Player erfragt wird.
Bei Videokamera (Camcorder) und Foto-
apparat wird zwischen analogen und di-
gitalen Geriten unterschieden. Erstmals
wurde im Jahr 2006 der Besitz von
Flachbildfernsehern und Spielkonsolen
erfasst.

Anfang 2006 besafsen 95 % der privaten
Haushalte in Deutschland mindestens ei-
nen Farbfernseher, so dass hier nahezu
von einer Vollausstattung mit diesen Ge-
riten gesprochen werden kann. 43 % der
Haushalte besafSen mehr als einen Fern-
sehapparat. Die erstmalige Frage nach
dem Besitz von Flachbildfernsehern er-
gab, dass 5 % aller privaten Haushalte
bereits ein solches Gerit besafSen.

Neben dem Videorecorder hat in den zu-
riickliegenden Jahren der DVD-Player/
-Recorder an Bedeutung fiir die privaten
Haushalte gewonnen. Der Anteil der
Haushalte, die im Besitz eines Video-
recorders waren, lag in den Jahren 2002
bis 2006 relativ gleich bleibend bei etwa
70 %. Die Anzahl der Haushalte mit
DVD-Player/-Recorder stieg in diesem Zei-
traum sprunghaft von rund 5 Mill. Haus-
halten — das waren 14 % der privaten
Haushalte — auf 21 Mill. Haushalte (59 %)
an. Anfang 2006 gab es ein Ausstattungs-
gefille zwischen West und Ost: Wihrend
im fritheren Bundesgebiet 60 % der Haus-
halte einen DVD-Player/-Recorder besa-
fSen, waren es in den neuen Lindern und
Berlin-Ost 56 % der Haushalte. = Abb-8

Anfang 2006 besaflen rund 85 % der
Haushalte einen Fotoapparat. Die Unter-

Abb. 7: Ausstattungsgrad privater Haushalte mit ausgewahlten
Haushaltsgerdten nach HaushaltsgroBe (Personen) 20086, in %
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Abb. 8: Ausstattung privater
Haushalte mit Videorecordern und
DVD-Playern, in %
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scheidung nach digitalen und analogen
Geriten ergab folgendes Bild: Zwischen
2004 und 2006 hat sich der Verbrei-
tungsgrad digitaler Fotoapparate mehr als
verdoppelt. Anfang 2004 fotografierte
fast jeder fiinfte Haushalt (20 %) digital;
zu Beginn des Jahres 2006 waren es
knapp 42 %. Dennoch war der Ausstat-
tungsgrad mit digitalen Geriten geringer
als der Ausstattungsgrad mit analogen
Geriten (74 %).

Am Jahresanfang 2006 besaf$ jeder fiinf-
te Haushalt (20 %) einen Camcorder (Vi-
deokamera). Seit dem Jahr 2004 ist der
Ausstattungsgrad nahezu gleich geblie-

ben. =p Abb-9

Gerite der modernen Unterhaltungselek-
tronik finden sich vor allem in Haushal-
ten von allein Erziehenden und Paaren
mit Kindern. Wihrend 77 % der privaten
Haushalte Anfang 2006 einen CD-Play-
er/-Recorder besafSen, waren 88 % der
Haushalte von allein Erziehenden und
92 % der Haushalte von Paaren mit Kin-
dern mit einem solchen Gerit ausgestat-
tet. Bei MP3-Playern ist der hohere Aus-
stattungsgrad noch auffilliger: Wihrend
Anfang 2006 im Bundesdurchschnitt je-
der finfte Haushalt einen MP3-Player be-
safd, konnte bereits in jedem zweiten Al-
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leinerziehendenhaushalt und in 44 % der
Paarhaushalte mit Kindern Musik tiber
dieses Medium abgespielt werden. Die
erstmals Anfang 2006 erfragten Spiel-
konsolen waren in nur 14 % aller priva-
ten Haushalte in Deutschland vorhanden.
Aber bereits jeder dritte Haushalt mit
Kindern besaf ein solches Gerit. = Tab-9

Ausstattung mit Telefon und
Navigationssystem

In den privaten Haushalten in Deutsch-
land nahm die Ausstattung im Bereich
der Informations- und Kommunikations-
technologie (IKT) in den zuriickliegenden
Jahren deutlich zu. Die privaten Haus-
halte partizipierten jedoch unterschiedlich
an den neuen Technologien. Die Ausstat-
tung privater Haushalte mit Computer
und Internetzugang sowie deren Nutzung
wird ausfihrlich in Kapitel 13.1 be-
schrieben.

Nach den Ergebnissen der LWR hatten
Anfang 2000 nahezu alle privaten Haus-
halte in Deutschland ein Festnetztelefon
(96 %). Mit einem Ausstattungsgrad von
30 % waren Mobiltelefone noch langst
nicht so verbreitet. Bis zum Jahr 2006 hat
sich das Bild stark gewandelt. Zwischen
2000 und 2006 vervierfachte sich die
Zahl der in den Privathaushalten vor-
handenen Mobiltelefone von 12,2 Mill.
auf 48,7 Mill. Anfang 2006 besafSen 81 %
der Haushalte in Deutschland ein Handy.
Zwischen West und Ost war der Ausstat-
tungsgrad etwa gleich hoch. = Abb-10

Wahrend immer mehr Mobiltelefone zum
Einsatz kamen, sank der Ausstattungs-
grad bei Festnetztelefonen im Bundes-
durchschnitt von 96 % im Jahr 2000 auf
95 % in 2006. Offensichtlich gibt es ver-
mehrt Haushalte, die nur noch auf Mo-
biltelefone zuriickgreifen und auf statio-
nare Telefone verzichten.

Noch deutlicher ist der technologische
Wandel an den Ausstattungsbestinden
ablesbar. Im Jahr 2000 gab es durch-
schnittlich 103 Festnetztelefone je 100
Haushalte im Vergleich zu 36 Mobiltele-
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Abb.9: Ausstattungsgrad privater Haushalte mit Fotoapparaten und
Camcordern 2006, in %
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Tab.9: Ausstattungsgrad privater Haushalte mit Unterhaltungselektronik
nach Haushaltstyp 2006

Haushalte Allein Allein Paare Paare mit
insgesamt Lebende | Erziehende | ohne Kind Kind(ern)
in %
Spielkonsolen 14,4 (3,9) (38,6) 59 34,0
MP3-Player 22,8 8,7 49,5 12,0 43,7
CD-Player/Recorder 76,9 67,3 88,0 74,8 91,8
DVD-Player/Recorder 59,3 39,8 76,0 56,9 84,4

Ergebnisse der LWR.

Abb. 10: Ausstattungsgrad privater Haushalte mit Mobiltelefon, in %
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fonen. Anfang 2006 hatte sich das Aus-
stattungsverhaltnis dieser beiden Kom-
munikationsmedien bereits umgekehrt:
Auf durchschnittlich 124 Festnetztelefo-
ne in 100 Haushalten kamen bereits 137
Handys. = Teb-10

Je nach Alter wird lieber mit Handy oder
im Festnetz telefoniert. Mit steigendem
Alter der Haupteinkommensbezieher war

Tab.10: Ausstattungsbestand privater Haushalte mit Festnetz- und

Mobiltelefonen

Deutschland Friiheres Neue Lander
Bundesgebiet (einschl. Berlin-Ost)
2000 | 2006 | 2000 | 2006 | 2000 | 2006
Anzahl je 100 Haushalte
Festnetztelefon 102,8 124,0 104,2 1278 97,0 107,9
Mobiltelefon 853 137,1 35,9 137,2 B8ls 136,83

Ergebnisse der LWR.

Tab.11: Ausstattungsgrad privater Haushalte mit Festnetz- und Mobiltelefonen nach dem Alter der
Haupteinkommensbezieherinnen und -bezieher 2006

Alter der Haupteinkommensbezieherinnen und -bezieher
von ... bis unter ... Jahren

Haushalte
insgesamt
unter 25

Erfasste Haushalte
(Anzahl) 7771 (43)
Hochgerechnete
Haushalte (in 1000) 35555 (408)
Festnetztelefon 95,2 (77,5)
Mobiltelefon 80,6 (92,4)

25-35 35-45 45-55 55-65 65-70 70-80 80 u. mehr
817 1469 2147 1701 831 905 296
2291 6859 9855 7300 3694 4152 1496
Ausstattungsgrad je 100 Haushalte
88,8 941 €52 96,2 97,2 7.8 97,4
94,5 28 88,4 82,7 68,9 58,4 31,7

Ergebnisse der LWR.

der Ausstattungsgrad mit Festnetztele-
fonen hoher, wiahrend der Ausstattungs-
grad an Handys kontinuierlich abnahm.
So betrugen die durchschnittlichen Aus-
stattungsgrade mit Mobiltelefon bei den
Haushalten der Altersklassen zwischen
25 und unter 55 Jahren zwischen 88 %
und 95 %. Von den Haushalten der 65-
bis unter 70-Jahrigen hatten 69 % ein
Mobiltelefon und von den 80-Jahrigen
und Alteren nicht einmal jeder dritte
Haushalt (32 %). = Teb-11

Bei allen Haushaltstypen — mit Ausnahme
der allein lebenden Manner — gab es An-
fang 2006 einen Ausstattungsgrad mit
Festnetztelefonen von deutlich tiber 90 %.
Dagegen unterschied sich die Verfiigbar-
keit von Mobiltelefonen bei den einzelnen
Haushaltstypen erheblich. Haushalte mit
Kindern erreichten die hochsten Ausstat-
tungsgrade mit Mobiltelefonen: Paare mit
Kindern waren zu jeweils 96 % mit Han-
dys ausgerustet; bei den allein Erziehenden
waren es 94 %. Selbst die Paare ohne Kind
besalen zu 85 % ein Handy und waren
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damit tiberdurchschnittlich ausgestattet.
Deutlich unterdurchschnittlich war dage-
gen die Verbreitung von Mobiltelefonen
bei den allein Lebenden. Rund 74 % der
allein lebenden Minner verfiigten Anfang
2006 iiber ein Mobiltelefon, bei den allein

lebenden Frauen waren es 60 %. = Tab-12

Haushalte mit Kindern besafSen generell
mehr als ein Handy. Beim Typ »Paare mit
Kind(ern)« kamen Anfang 2006 durch-
schnittlich 214 Gerite auf 100 Haushal-
te, das heifst in jedem der mit Mobil-
telefon ausgestatteten Haushalte gab es
im Durchschnitt zwei Handys. Ahnlich

Tab.12: Ausstattungsgrad und -bestand privater Haushalte mit Festnetz-
und Mobiltelefon 2006, nach Haushaltstyp

Haushalte Allein Lebende Allein Er- Paare
insgesamt| Frauen Manner | ziehende ohne mit
Kind Kind(ern)
Erfasste Haushalte
(Anzahl) 7771 1305 682 215 2824 1179
Hochgerechnete
Haushalte (in 1000) | 35555 9255 4222 1178 10285 5258
Ausstattungsgrad je 100 Haushalte
Festnetztelefon 95,2 94,9 86,9 S28S! 97,6 96,3
Mobiltelefon 80,6 59,6 73,6 941 85,3 59
Ausstattungsbestand je 100 Haushalte
Festnetztelefon 124,0 101,9 97.8 104,4 129,7 146,2
Mobiltelefon 1371 61,8 82,9 157,3 129,7 2143

Ergebnisse der LWR.
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Tab.13: Ausstattungsgrad privater Haushalte mit Navigationssystem nach Haushaltsnettoeinkommensklassen 2006

Haushalte Mit monatlichem Haushaltsnettoeinkommen von ... bis unter ... EUR

insgesamt unter 1300 | 1300-1700 | 1700-2600 | 2600-3600 | 3600-5000 | 5000-18000
Erfasste Haushalte
(Anzahl) 7771 1133 963 2171 1720 1284 500
Hochgerechnete
Haushalte (in 1000) 35555 11691 4675 10623 5140 2416 1010

Ausstattungsgrad je 100 Haushalte

Navigationssystem 77 | I (4,6) | 92 | 121 | 194 | 29,8

Ergebnisse der LWR.

hoch ist der Ausstattungsbestand bei den
allein Erziehenden mit durchschnittlich
157 Mobiltelefonen je 100 Haushalte.

Anfang 2006 wurde die Ausstattung pri-
vater Haushalte mit Navigationssystemen
zum zweiten Mal erfragt. 8 % der priva-
ten Haushalte in Deutschland besafSen ein
solches Gerit. Im Vergleich zum Ausstat-
tungsgrad Anfang 2005 (4 %) war das ei-
ne Zunahme von gut drei Prozentpunk-
ten. Obwohl Navigationssysteme als
Aktionsangebote mittlerweile auch von
Lebensmitteldiscountmarkten angeboten
werden, ist fiir den Besitz eines Naviga-
tionsgerates immer noch die Hohe des
Haushaltseinkommens von Bedeutung.
Die Ausstattung mit Navigationssystemen
steigt mit zunehmendem Einkommen
kontinuierlich an. Wihrend Anfang 2006
die Anzahl der Haushalte mit Naviga-
tionssystem in den beiden untersten Ein-
kommensklassen zu gering war, um gesi-
cherte Aussagen zuzulassen, waren nur
rund 9 % der Haushalte mit einem Ein-
kommen von 1700 Euro bis unter 2600
Euro monatlich im Besitz eines Naviga-
tionssystems. Dagegen konnten sich
knapp 30 % der Haushalte mit mehr als
5000 Euro monatlichem Einkommen von
einem eigenen Navigationssystem leiten

lassen. = Tab-13

Ausstattung mit Fahrzeugen

Die Laufenden Wirtschaftsrechnungen
liefern Informationen uber die Ausstat-
tung der privaten Haushalte mit Fahrri-
dern und Personenkraftwagen (Pkw) und
damit auch tiber die Mobilititsmoglich-
keiten der Haushalte.
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Das Fahrradfahren erfreut sich nach wie
vor grofier Beliebtheit. Die Ausstattung
der privaten Haushalte mit Fahrradern
nimmt weiterhin zu. Zu Beginn des Jah-
res 2006 standen 66,8 Mill. Fahrrader in

Im Vergleich zum Jahr 2000 (60,8 Mill.)
war das ein Plus von zehn Prozent. Mit
81 % im Jahr 2006 war der Ausstattungs-
grad in Deutschland gegentiber dem Jahr
2000 (78 %) um knapp vier Prozent-

den privaten Haushalten in Deutschland.  punkte gestiegen. = Abb-11

Abb.11: Ausstattung privater Haushalte mit Fahrrdadern, in %
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Neue Lander einschl. Berlin-Ost.
Tab.14: Ausstattungsgrad und -bestand privater Haushalte mit
Fahrradern nach HaushaltsgroBe 2006
Haushalte Davon mit ... Person(en)
insgesamt 1 2 3 4 5
und mehr
Erfasste Haushalte
(Anzahl) 7771 1987 3217 1268 972 327
Hochgerechnete
Haushalte (in 1000) | 35555 13478 12238 4891 3655 1294
Ausstattungsgrad
je 100 Haushalte 81,2 66,5 85,7 94,6 96,9 98,0
Ausstattungsbestand
je 100 Haushalte 187,8 87,2 181,4 268,2 370,3 476,1
Ergebnisse der LWR.
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Tab.15: Ausstattungsgrad und -bestand privater Haushalte mit

Personenkraftwagen 2006

Erfasste Haushalte (Anzahl)
Hochgerechnete Haushalte (in 1000)

Personenkraftwagen
fabrikneu gekauft
gebraucht gekauft
geleast

Personenkraftwagen
fabrikneu gekauft
gebraucht gekauft
geleast

Deutschland

Friiheres Neue Lander

Bundesgebiet (einschl.
Berlin-Ost)
7771 6281 1490
BSIESS 28838 6717

Ausstattungsgrad je 100 Haushalte

77,0 78,0 72,9
8519 36,2 34,4
46,9 47,7 43,6

3,0 &3 1,7)

Ausstattungsbestand je 100 Haushalte

102,2 103,3 7.5
40,5 41,0 38,4
58,6 58,9 57,3

3,2 35 (1,9)

Ergebnisse der LWR.

Fast in allen Haushalten in denen Kinder
lebten waren Fahrriader zu finden. Der
Ausstattungsgrad lag 2006 bei den allein
Erziehenden und bei Paaren mit Kindern
mit rund 96 % nahezu gleich hoch. Von
den Einpersonenhaushalten waren nur
67 % mit Fahrradern ausgestattet (Min-
ner: 75 %, Frauen: 63 %). Paare ohne
Kind lagen mit 84 % etwas tiber dem
Bundesdurchschnitt.

Fahrrider sind in den Haushalten meist
mehrfach vorhanden. Der Durchschnitts-
haushalt besafs Anfang 2006 zwei Fahr-
rader. Mit der Zahl der Haushaltsmit-
glieder steigt der Ausstattungsbestand.
Bezieht man die Anzahl der vorhandenen
Fahrrider auf die Zahl der Haushalts-
mitglieder, so waren die Vier-Personen-
haushalte am besten ausgestattet. Auf
100 Personen kamen rechnerisch 92,5
Fahrrader. Bei den Haushalten der allein
Lebenden waren die Ausstattungsbestin-

de mit 87 Fahrridern am niedrigsten.
» Tab.14

Fahrrader waren im Jahr 2006 bei fast al-
len Altersklassen gleichermafien beliebt.
In den einzelnen Altersgruppierungen von
»unter 25« bis »unter 65 Jahren« betru-
gen die Ausstattungsgrade zwischen 82 %
und 90 %. 76 % der Haushalte der 65-
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bis unter 70-Jahrigen besaflen mindes-
tens ein Fahrrad und in 65 % der Haus-
halte von 70- bis unter 80-Jahrigen gab
es Fahrrader. Selbst bei den tiber 80-Jh-
rigen hatten noch knapp 42 % der Haus-
halte ein Fahrrad. Wobei die Ausstattung
mit einem Fahrrad nichts iiber dessen tat-
sachliche Nutzung verrit.

Anfang 2006 besaflen 77 % der privaten
Haushalte in Deutschland mindestens ei-

nen neuen, gebrauchten oder geleasten
Personenkraftwagen. Im Jahr 2000 lag
der Ausstattungsgrad mit 74 % noch drei
Prozentpunkte niedriger. Im friitheren
Bundesgebiet stieg er von 75 % auf 78 %
und in den neuen Lindern und Berlin-Ost
von 70 % auf 73 %. = Tab-15

Seit dem Jahr 2000 kauften die privaten
Haushalte in Deutschland verstarkt Ge-
brauchtwagen, so dass die Ausstattung
mit gebrauchten Pkw von 43 % Anfang
2000 bis auf 47 % Anfang 2006 konti-
nuierlich gestiegen ist. Gleichzeitig stag-
nierte der Anteil der Haushalte, die im
Besitz von neu gekauften Pkw waren, in
diesem Zeitraum bei 36 %.

Von zentraler Bedeutung fiir die Ent-
scheidung, einen Neu- oder Gebraucht-
wagen anzuschaffen, ist vor allem das
monatliche Nettoeinkommen des Haus-
halts. Mit steigendem Nettoeinkommen
nimmt der Ausstattungsgrad der Haus-
halte mit Neuwagen stark zu: So lag die-
ser in der hochsten Einkommensklasse
(5000 bis unter 18 000 Euro) mit rund
60 % weit iber dem Durchschnitt von
36 %. Im Gegensatz dazu betrug er in der
niedrigsten Einkommensklasse (unter
1300 Euro) nur 18 %. = Abb.12

Abb.12: Ausstattungsgrad privater Haushalte mit Personenkraftwagen
nach Haushaltsnettoeinkommen, in %
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62,8

Haushalte unter 1300 1700 2600 3600 5000
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Monatliches Haushaltsnettoeinkommen von ... bis unter ... EUR.

B Pkw fabrikneu gekauft

W Pkw gebraucht gekauft
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Tab. 16: Ausstattungsgrad und -bestand privater Haushalte mit Personenkraftwagen nach dem Alter der
Haupteinkommensbezieherinnen und -bezieher 2006

Alter der Haupteinkommensbezieherinnen und -bezieher
von ... bis unter ... Jahren

Haushalte
insgesamt
unter 25
Ausstattungsgrad (in %)| 77,0 (61,6)
Ausstattungsbestand
(Anzahl je 100
Haushalte) 102,2 (73,8)

25-35 35-45 45-55 55-65 65-70 70-80 80 u. mehr
771 84,6 82,6 78,6 72,4 67,0 43,0
97,8 1151 1219 105,6 83,0 74,0 44,3

Ergebnisse der LWR.

Abb.13: Ausstattungsgrad privater Haushalte mit Personenkraftwagen

nach Haushaltstypen 2006, in %
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Bei der Ausstattung mit Pkw gibt es ein
Altersgefille, das sich sowohl in Rich-
tung der Haushalte mit dlteren als auch
jungeren Haupteinkommensbeziehern
bemerkbar macht. Die 80-]Jdhrigen und
Alteren (43 %) bzw. die 70- bis unter 80-
Jahrigen (67 %) sowie auch die unter 25-
Jahrigen (62 %) waren deutlich geringer
mit Pkw ausgestattet, als die Altersgrup-
pen von 35 bis unter 65 Jahre. In diesen
Altersgruppen wurden Anfang 2006
Ausstattungsgrade von uber 78 % und
auch Ausstattungsbestinde von weit
mehr als 100 Pkw je 100 Haushalte er-

reicht. = Tab-16

Bei Paaren lag 2006 der Ausstattungsgrad
mit Pkw (92 %) sehr viel hoher als bei
Haushalten von allein Erziehenden (72 %)

und allein Lebenden (55 %). Den hochs-
ten Ausstattungsgrad hatten mit 94 %
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Paare mit Kind(ern). Paare ohne Kind la-
gen mit 91 % nur knapp dahinter. Allein
lebende Frauen verfiigten seltener iiber
einen Pkw als allein lebende Mainner:
Waihrend knapp 60 % der allein leben-
den Minner einen Pkw besafSen, waren

es bei den Frauen rund 53 %. = Abb.13

6.1.4 Uberschuldung und
Privatinsolvenz

Verlissliche Daten zur absoluten Uber-
schuldung von Privatpersonen, nicht
Haushalten, liefern die Gerichte. Bei die-
sen Personen sind die Zahlungsriick-
stinde so gravierend, dass als letzter Aus-
weg nur die Privatinsolvenz bleibt.

Seit Einfiihrung der neuen Insolvenzord-
nung im Jahr 1999 nutzten fast 400000

Privatpersonen ein Verbraucherinsolvenz-
verfahren, um nach einer Wohlverhaltens-
phase von ihren restlichen Schulden be-
freit zu werden. Die Zahlungsunfihigkeit
von weiteren 300000 Personen, die eben-
falls als absolut tiberschuldet gelten, ist
auf das Scheitern einer selbststindigen
Tatigkeit zurtickzufithren. Diese Personen
haben die gleiche Moglichkeit, ihre Schul-
den gerichtlich regulieren zu lassen wie
die Verbraucher. Die Gesamtzahl dieser
Privatinsolvenzen hat von Jahr zu Jahr er-
heblich zugenommen, und immer neue
Fille kommen hinzu. Dabei muss der
Ausloser nicht in der Gegenwart liegen,
sondern kann viele Jahre zuriickreichen.
Viele Personen konnen erst jetzt von den
Schuldnerberatungsstellen auf die Option
der gerichtlichen Schuldenregulierung
aufmerksam gemacht werden. = Abb-14

Die gerichtlichen Akten informieren zwar
vollstiandig tiber die Zahl der Privatinsol-
venzen, nicht jedoch tiber die Gesamtzahl
aller iberschuldeten Personen. Sie enthal-
ten auch keine Informationen zum Perso-
nenkreis und zu den Umstianden, die zur
Uberschuldung gefithrt haben. Um zu-
mindest die soziookonomischen Struktu-
ren der Uberschuldeten Personen heraus-
zufinden sowie die Ursachen und Haupt-
glaubiger statistisch zu belegen, wurden
erstmals zum Jahresende 2006 Schuldner-
beratungsstellen nach ihrer Klientel be-
fragt. Mit dieser freiwilligen Erhebung
konnte ein wesentlicher Beitrag zur Dar-
stellung der Schuldensituation von Privat-
personen geleistet werden.

Schuldnerberatungsstellen haben die Auf-
gabe, Menschen, die in soziale wirtschaft-
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Abb.14: Verbraucherinsolvenzen, in 1 000
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liche oder existenzielle Not geraten sind
oder zu geraten drohen, eine angemesse-
ne Hilfestellung zu leisten. Diese zielt auf
eine Sanierung der wirtschaftlichen Ver-
hiltnisse der Betroffenen ab und soll sie
in die Lage versetzen, ihr Leben kiinftig
eigenstindig zu gestalten. Aber auch Pra-
ventionsmafinahmen zu erértern, gehort
zum Beratungsangebot. Durch ihre Ta-
tigkeit verfiigen die Beratungsstellen iiber
einen grofSen Datenpool zur Uberschul-
dungssituation, der sich auch fur statisti-
sche Zwecke nutzen lasst. Von 124 der
knapp 1000 Beratungsstellen, die unter
der Tragerschaft der Verbraucher- und
Wohlfahrtsverbinde sowie Kommunen
stehen, waren fiir das Jahr 2006 die Da-
ten von 33 000 Personen iibermittelt wor-
den. Allerdings miussen diese Personen
nicht zwangslaufig uberschuldet sein,
manchmal ist auch nur eine vortberge-
hende Zahlungsstorung eingetreten, oder
die Folgen einer Zahlungsunwilligkeit sind
auszurdumen. Fir die Teilnahme an der
Erhebung ab 2008 haben knapp 300 Be-
ratungsstellen ihre Teilnahme signalisiert,
sodass die Datenbasis sich auf 80000
Personen erhohen diirfte.

Menschen die — verschuldet oder unver-
schuldet — in finanzielle Not geraten sind,
verlieren haufig ihren sozialen Status, und
nicht selten kommt es zur gesellschaft-
lichen Ausgrenzung, denn Arbeitslosigkeit
und unerwartete gravierende Anderungen
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der Lebensumstinde stellen fur sich ge-
nommen schon eine schwere Belastung
dar, auch ohne die damit verbundenen fi-
nanziellen Folgen. Arbeitslosigkeit wurde
fiir 30 % der beratenen Personen als
Grund fur ihre finanziellen Schwierig-
keiten genannt. Bei mehr als einem Fiinf-
tel waren kritische Lebensereignisse wie
Scheidung, Trennung, Tod eines Partners
oder Krankheit und Unfall Ausloser
der Misere. Selbstverschuldete Zahlungs-
schwierigkeiten, beispielsweise wegen
unwirtschaftlicher Haushaltsfithrung, ge-
scheiterter Immobilienfinanzierung oder
unerlaubter Handlungen waren bei 13 %
der beratenen Personen ausschlaggebend
fiir die Inanspruchnahme des Dienstes ei-
ner Beratungsstelle. Bei 10 % der bera-
tenen Personen war der Grund fur die

Uberschuldung im Scheitern der Selbst-

stindigkeit zu suchen. = Abb-15

Uber 40 % aller beratenen Personen hat-
ten nicht mehr als vier Glaubiger. Im
Durchschnitt hatten alle einbezogenen
Personen Schulden in Hohe von 37 000
Euro. Dabei ist zu beriicksichtigen, dass
in dieser Summe auch die hypothekarisch
gesicherten Kredite fiir die Immobilienfi-
nanzierung und die Verbindlichkeiten aus
fritherer Selbststandigkeit enthalten sind.
Diese Schulden sind tiberwiegend hoher
als andere Schuldenarten. Hat eine Per-
son mit Immobilienbesitz Schulden, de-
nen sie nicht mehr nachkommen kann,
belaufen sich diese durchschnittlich auf
160000 Euro. Personen, die aufgrund ih-
rer fruheren Selbststindigkeit fiir Ver-
bindlichkeiten aufkommen miissen, schul-
den ihren Gldubigern im Durchschnitt
96 000 Euro. Bei Ausschluss der Personen
mit Hypothekenverbindlichkeiten und der
ehemals Selbststandigen lasst sich eine
Schuldenlast von durchschnittlich 22 000
Euro errechnen.

Geht man von der Annahme aus, dass
tiberschuldete Haushalte, die keine Schuld-
nerberatungsstelle aufsuchen, dhnliche
Schuldenstrukturen aufweisen, kann man
das gesamte Schuldenvolumen der priva-
ten Haushalte in Deutschland schitzen.
Legt man die Expertise zugrunde, die mit
knapp unter 3 Mill. die niedrigste Zahl
an uberschuldeten Haushalten ermittelt

Abb.15: Ausgewihlite Ausldser fiir die Uberschuldung 2006, in %
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Trennung/Scheidung

gescheiterte Selbstandigkeit
Erkrankung, Unfall, Sucht
unwirtschaftliche Haushaltsfiihrung
gescheiterte Immobilienfinanzierung

unzureichende Kreditberatung
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Abb.16: Durchschnittliche Schulden nach Altersklassen, in 1000 EUR
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hat, so wiirde sich — bei einer durch-
schnittlichen Schuldenlast von 22000
Euro — das gesamte Schuldenvolumen
iiberschuldeter Haushalte (ohne Selbst-
stindige und Hypothekenschuldner) auf
schitzungsweise 65 bis 70 Milliarden
Euro belaufen. Erkenntnisse aus den fi-
nanziellen Ergebnissen der Insolvenz-
verfahren fihren zu dem Schluss, dass der
grofite Teil dieser Forderungen unein-
bringbar ist.

Auch bei den Personen, die weder Ver-
pflichtungen aus Hypothekenverbindlich-
keiten haben noch frither selbststindig
waren, entfallen knapp die Halfte aller
Schulden auf Banken in Form von Raten-
und Dispositionskrediten. Mit grofsem
Abstand folgen die Schulden bei 6ffent-
lichen Gldubigern wie Finanzimtern so-
wie nicht geleistete Mietzahlungen, mit
Anteilen von 6 % bzw. 4 %. Personen, die
ihren Verpflichtungen fiir in Anspruch ge-
nommene Ratenkredite nicht mehr nach-
kommen konnen, stehen bei ihren Ban-
ken im Durchschnitt mit 21 000 Euro im
Soll. Hat eine Person Schulden bei einer
anderen Privatperson, so belaufen sich
diese auf iber 10000 Euro. Fur nicht ge-
leistete Unterhaltsverpflichtungen ergibt
sich ein durchschnittlicher Riickstand von
6000 Euro.
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Je nach Alter und Lebensform gibt es
unterschiedliche Schwerpunkte, was die
Art und die Hohe der Schulden anbe-
langt. Aus den vielfdltigen Erkenntnissen,
die diese Statistik bietet, sind einige bei-
spielhaft herausgegriffen: So sind die un-
ter 20-jihrigen Uberschuldeten zwar mit
der niedrigsten Summe an Ratenkrediten
in Riickstand (13000 Euro), aber sie wei-
sen mit 1900 Euro die hochsten nicht be-
glichenen Telefonrechnungen aller Alters-
klassen auf. Die 65- bis 70-jahrigen Per-
sonen haben unter allen Altersklassen mit
3900 Euro die hochsten Schulden bei
Versandhiusern. Die hochsten Mietriick-
stinde besitzen die 55- bis 65-Jdhrigen
sowie die allein erziehenden Frauen und
Minner. Thren Unterhaltsverpflichtungen
nicht nachgekommen sind vor allem al-
lein lebende Minner, die im Durchschnitt
mit tiber 6000 Euro im Zahlungsverzug

sind. = Abb-16

6.1.5 Zusammenfassung

Zwischen den alten und neuen Lindern
war die Einkommensverteilung 2006 wei-
terhin unterschiedlich. Wahrend im fri-
heren Bundesgebiet 62 % der Haushalte
monatlich tiber 1500 Euro zur Verfiigung
hatten, waren es in den neuen Lindern

und Berlin erst 49 %. Das Haushaltsein-
kommen ist sehr stark von der sozialen
Stellung des Haupteinkommensbeziehers
abhingig. 69 % der Beamtenhaushalte
verfligten 2006 nach den Ergebnissen des
Mikrozensuses tiber ein monatliches Net-
toeinkommen von 2600 Euro oder mehr.
Bei den Haushalten von Selbststindigen
und mithelfenden Familienangehorigen
waren es 52 %. Von den Angestellten-
haushalten hatten 39 % ein Einkommen
dieser Groflenordnung und von den Ar-
beiterhaushalten 22 %. Dagegen verfiig-
ten nur 11 % der Nichterwerbspersonen-
haushalte tiber ein Nettoeinkommen von
2600 Euro und mehr. Obwohl die Haus-
haltsnettoeinkommen seit 1991 um ca.
30 % gestiegen sind, lagen sie 2005 real
2 % unter dem Niveau von 1991.

Rund 60 % der Haushaltsbruttoeinkom-
men stammten aus Erwerbseinkiinften.
Im Osten war der Anteil an 6ffentlichen
Transferleistungen an den Einkommen
mit 32 % am Bruttoeinkommen um acht
Prozentpunkte hoher als im Westen.

2005 wurden etwa 70 % der ausgabe-
fahigen Einnahmen fir den privaten Kon-
sum verwendet. Mit ca. einem Drittel
hatten die Wohnkosten den grofSten An-
teil an den privaten Konsumausgaben.
Die Ausgaben fiir Nahrungsmittel und
Verkehr waren fast gleich hoch (13 bzw.
14 %). Je geringer das Haushaltseinkom-
men, desto grofler war der Anteil der
Ausgaben fiir die Grundbediirfnisse Woh-
nen, Essen und Bekleidung. Haushalte in
denen Kinder leben weisen hohere Aus-
gaben fiir Bildung und Nachrichteniiber-
mittlung auf als andere Haushaltstypen.

Die Ausstattung der Haushalte mit Ge-
brauchsgiitern lasst Schliisse auf den er-
reichten materiellen Wohlstand zu. Bei
vielen elektrischen Haushaltsgeriaten war
Anfang 2006 Vollversorgung erreicht,
ebenso bei herkommlichen Unterhaltungs-
geriten (wie z. B. bei Fernsehern). Mit neu-
eren elektronischen Unterhaltungsgeriten
sind Haushalte mit Kindern besser aus-
gestattet als der Durchschnittshaushalt.
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In vielen Haushalten sind mittlerweile
mehrere Handys vorhanden. Ob mit dem
Handy oder im Festnetz telefoniert wird,
hiangt stark vom Alter des Hauptverdie-
ners ab.

In drei von vier Haushalten gab es 2006
einen Pkw und in 81 % der Haushalte
mindestens ein Fahrrad. Im Osten war der
Ausstattungsgrad bei Fahrradern und bei
Autos rund funf Prozentpunkte geringer
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als im Westen. Von zentraler Bedeutung
fiir die Entscheidung, einen Neu- oder
Gebrauchtwagen anzuschaffen, ist vor al-
lem die Hohe des monatlichen Nettoein-
kommens des Haushalts. Von den Pkw
der privaten Haushalte in Deutschland
waren 2006 rund 40 % fabrikneu gekauft.
In 2007 gab es rund 105000 Verbrau-
cherinsolvenzen. Schitzungen gehen von
knapp 3 Mill. tiberschuldeten Haushalten
aus. Die Gesamtschulden werden auf ca.

70 Milliarden Euro veranschlagt. Die
durchschnittliche Schuldenlast betrug
(ohne Hypothekenverbindlichkeiten und
Schulden aus ehemaliger Selbststindig-
keit) 22 000 Euro. Hauptgriinde fiir Uber-
schuldung waren Arbeitslosigkeit (30 %),
Trennung/Scheidung (13 %) und geschei-
terte Selbststandigkeit (10 %). Je nach Al-
ter und Lebenssituation unterscheiden sich
die Schulden in der Hohe und im Ver-
schuldungsgrund.
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6.2 Einkommen - Verteilung, Armut und Dynamik

Einkommen ist die zentrale Ressource der
Biirger fiir die Erreichung und Sicherung
eines gewiinschten Lebensstandards und
wirkt sich nicht zuletzt auch auf das Ni-
veau der wahrgenommenen Lebensqua-
litat aus. Die Verteilung der Einkommen
in einer Gesellschaft kann somit auch we-
sentlich dartiber Auskunft geben, ob und
inwieweit einzelne Bevolkerungsgruppen
an der gesellschaftlichen Teilhabe ausge-
schlossen sind oder von einem Ausschluss
gefdhrdet sind. In einer langjahrigen Be-
trachtung hat sich in Deutschland der
Abstand zwischen Armen und Reichen in
der Verteilung der verfiigbaren Einkom-
men der privaten Haushalte erhoht. In
diesem Kapitel wird mit den Daten des
Sozio-oekonomischen Panels (SOEP) die-
se langjahrige Einkommensentwicklung
beschrieben. Neben dem Einkommens-
verlauf werden dabei auch die Anglei-
chung der Einkommensverhiltnisse seit
der deutschen Wiedervereinigung sowie
die Einkommensverteilung und Einkom-
mensungleichheit im zeitlichen Verlauf

betrachtet. Ein besonderes Augenmerk
gilt dem unteren Rand der Einkommens-
verteilung — der Betroffenheit von Nie-
drigeinkommen und Armut. Schliefslich
wird das Ausmaf der Einkommens- und
Armutsdynamik in Deutschland darge-
stellt.

6.2.1 Einkommensentwicklung
und Verteilung

Die verfiigbaren durchschnittlichen Aqui-
valenzeinkommen (arithmetisches Mittel)
der privaten Haushalte sind nach den
Daten des SOEP bei der Bevolkerung
in Deutschland nominal von monatlich
1088 EUR im Jahr 1993 auf 1316 EUR
im Jahr 2001 und bis 2006 weiter auf
1437 EUR gestiegen. Die entsprechenden
Jahreseinkommen liegen im Jahr 2006 bei
18850 EUR.! = Teb:1

Die auf den Realeinkommen basierenden
Steigerungsraten zeigen seit Beginn der

Jan Goebel
Roland Habich
Peter Krause

1990er Jahre ein insgesamt gesehen eher
geringes Einkommenswachstum mit deut-
lichen konjunkturellen Schwankungen. In
der ersten Hilfte der 1990er Jahre sind
infolge des Vereinigungsbooms sowie der
hohen Einkommenszuwichse der neuen
Lander zunichst insgesamt positive Ein-
kommenszuwichse zu beobachten, die
sich mit Abflachen der Konjunktur in der
Mitte der 1990er Jahre verringern. Gegen
Ende der 1990er Jahre erfolgt ein aber-
maliger kurzer Einkommensanstieg. In
den Jahren 2001 bis 2005 weisen die Ein-
kommen der privaten Haushalte real kei-
ne nennenswerten Steigerungen mehr auf
beziehungsweise sind gesunken.

Die Betrachtung von Mittelwerten allein
sagt noch nichts dariiber aus, wie gleich
oder ungleich die Einkommen in der Be-
volkerung verteilt sind. Ein allgemeiner
Indikator zur Beschreibung der Einkom-
mensverteilung sind die Einkommens-
anteile, iiber die einzelne Einkommens-
gruppen verfiigen. Hier zeigt sich, dass

Daten und Methoden

Die Einkommen werden im SOEP im Rahmen der jahrlichen Befra-
gungen detailliert erfasst: Zum einen wird das monatliche Haus-
haltsnettoeinkommen erfragt, also die regelmaBigen Einkiinfte
nach Abzug von Steuern und Sozialabgaben zuziiglich erhaltener
Sozialtransfers; zum anderen werden jeweils fiir das zuriickliegen-
de Jahr alle individuellen (Brutto-)Einkommen aller aktuell im
Haushalt befragten Personen erhoben. Diese individuellen Einkom-
menskomponenten werden liber den Haushalt aufsummiert und
liefern so, mithilfe einer Schatzung der Steuer- und Sozialabgaben,
die Jahresnettoeinkommen des Vorjahres. Bei den Jahreseinkom-
men sind neben einmaligen Sonderzahlungen (13., 14. Monats-
gehalt, Weihnachtsgeld, Urlaubsgeld etc.) auf diese Weise auch
Steuerrilickzahlungen implizit berlicksichtigt.

Die erhobenen Monatseinkommen bilden die zum Interviewmonat
aktuell verfligharen ckonomischen Ressourcen ab, fiir alle zu die-
sem Zeitpunkt im Haushalt lebenden Personen. Die Jahreseinkom-
men beschreiben demgegeniiber die von jeder aktuell im Haushalt
lebenden Person im Vorjahr erzielten Markt- und Nettoeinkliinfte.
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Beide Einkommenskonzepte unterscheiden sich damit nicht nur
hinsichtlich des zeitlichen Bezugsrahmens, sondern auch in
ihrer Konzeption. Im Folgenden werden deshalb sowohl Daten
Uber das direkt erfragte monatliche Haushaltsnettoeinkommen
in seiner urspriinglichen Form (der Anteil der Haushalte ohne
Angaben betragt zwischen 4 und 7 %) als auch iiber das
generierte Jahresnettoeinkommen der Haushalte (jeweils fiir
das zuriickliegende Jahr; fehlende Werte werden geschatzt
[imputiert]) préasentiert.

Um die Einkommenssituation von Haushalten unterschiedlicher
GrolRe und Zusammensetzung vergleichbar zu machen, werden
alle Haushaltseinkommen entsprechend dem inzwischen EU-
weit standardisierten Vorgehen unter Verwendung der neuen
(revidierten) OECD-Skala in so genannte »Aquivalenzeinkom-
men« - das sind unter Bedarfsgesichtspunkten modifizierte
Pro-Kopf- Einkommen - umgerechnet. Alle Einkommensan-
gaben werden in Euro ausgewiesen. Die Analysen erfolgen auf
Personenebene und représentieren die in privaten Haushalten
lebende gesamte Bevolkerung in Deutschland. Die Anstalts-
bevdlkerung (z.B. in Altersheimen) bleibt unberticksichtigt.
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Tab.1: Haushaltsnettoeinkommen der privaten Haushalte in Deutschland

19851| 19891| 1993 | 1997 | 2001 | 2005 | 2006

Aquivalenzeinkommen

im Monat

Nominal (Mean) 802 937
Real (Mean) 1045| 1193
Steigerungsrate real (in %)? - 14,2
Real (Median) 952 | 1085
Aquivalenzeinkommen

im Vorjahr

Nominal (Mean) 1081912459
Real® (Mean) 14233 (16118
Steigerungsrate real (in %)? 132
Real (Median) 12789 | 14596
Preisindizes®

Alte Bundeslander 69,7 72,6
Neue Bundeslander - -

Mittelwert in EUR

1088
1273

6,7
1156

14317
17271

7,2
15562

83,2
81,6

1195
1318

8IS
1191

15731
17624

2,0
15659

89,7
89,8

1316
1392

5,6
1263

17497
18838

6,9
16924

94,2
94,2

1409
1409

1,2
1250

18422
18780

=0,3
16709

100,0
100,0

1437
1413

0.3
1254

18850
18850

0,4
16539

101,7
101,7

1 Fir die Jahre 1985 bis 1989 nur Westdeutschland. Quelle: Destatis 2007.
2 Prozentuale Steigerungsrate gegeniiber dem in der Vorspalte angegebenen Zeitpunkt.
3 Bei Jahresangaben sind die Preisindizes jeweils bezogen auf das Einkommensjahr (Vorjahr).

Datenbasis: SOEP 1985-2006.

die armsten 20 % der Bevolkerung (das
unterste Quintil) langjahrig tiber knapp
10 % des monatlichen Gesamteinkommens
verfiigen. Nach dem Jahr 2000 ging der
Einkommensanteil des drmsten Quintils
stetig zuriick und liegt nun im Jahre 2006
bei 9,3 %. Die reichsten 20 % (das oberste
Quintil) haben demgegenitiber langjahrig
etwa 35 % des monatlichen Gesamtein-

kommens zur Verfiigung, seit Beginn der
2000er Jahre stieg der Anteil allmahlich auf
36,8 % an. Die Ungleichheit der verfiigba-
ren Einkommen im Haushalt hat sich da-
mit deutlich erhoht, die Schere zwischen
arm und reich hat sich weiter gedffnet. Dies
geht auch aus dem Gini-Koeffizienten, ei-
nem zusammenfassenden Ungleichheits-
mafs, hervor. Am Ende der 1990er Jahre

Tab. 2: Einkommensungleichheit in Deutschland

Aquivalenzeinkommen

1985t | 1989'| 1993 | 1997 | 2001 | 2005 | 2006

im Monat (real)

Einkommensanteile in der
Bevélkerung

Armste 20 %

Reichste 20 %
Gini

9,7
35,0
0,254

Aquivalenzeinkommen

im Vorjahr (real)

Gini (Markteinkommen und
Renten im Haushalt) 0,332
Gini (Haushaltsnetto-
einkommen)
Gini-Verminderung durch
Umverteilung, in % 19,6

0,267

101
34,5
0,246

0,317

0,257

18,9

8.8 10,1 S 9,4 83
34,9 34,4 34,9 36,1 36,8
0,250 | 0,241 | 0,248 | 0,265 | 0,273
0,334 | 0,351 | 0,352 | 0,381 | 0,396
0,267 | 0,268 | 0,269 | 0,292 | 0,309
20,1 23,6 236 | 234 22,0

1 Fiir die Jahre 1985 bis 1989 nur Westdeutschland.
Datenbasis: SOEP 1985-2006.
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hat sich die gesamtdeutsche Ungleichheit
der Einkommen erhoht? und ist nach dem
Jahr 2000 weiter gestiegen. Inzwischen ist
das Ausmaf$ der Einkommensungleichheit
auf einem der hochsten Niveaus der ver-
gangenen Jahrzehnte angelangt. = Tab-2

Die jahresbezogenen Einkommen sind im
Allgemeinen etwas ungleicher verteilt als
die enger gefassten monatlichen Net-
toeinkommen der privaten Haushalte.
Anhand des jahresbezogenen Einkom-
menskonzeptes lassen sich zudem auch
Ungleichheitsziffern fiir die zugrunde lie-
genden Markteinkommen (brutto) und
Rentenzahlungen errechnen, die sich vor
Eingriff des Staates in Form von direkten
Steuern und Sozialtransfers ergeben. Die
relative Differenz beider Koeffizienten
illustriert so die Reduktion an Ungleich-
heit, die durch staatliche Eingriffe erreicht
wird. Hier wird deutlich, dass die Un-
gleichheit der in den privaten Haushalten
jeweils erwirtschafteten Markteinkom-
men und Renten erheblich gestiegen ist —
der Gini-Koeffizient hat sich von 1993
bis 2006 von 0,334 auf 0,396 erhoht.

Diese erhebliche Zunahme an Ungleich-
heit der iiberwiegend aus Erwerbstatig-
keit und Renten erzielten Markteinkom-
men hat dann auch zu einer Zunahme
der Ungleichheit der daraus abgeleiteten
Nettoeinkommen im Haushalt gefiihrt.
Die Ungleichheit der haushaltsbezogenen
Markteinkommen wie auch der Netto-
einkommen stagnierte einige Jahre auf
diesem erhohten Niveau, um dann ab
2005 nochmals deutlich anzusteigen. Die
langjihrig zu beobachtende Zunahme
an Ungleichheit ging zunichst in erster
Linie auf eine zunehmende Spreizung der
Markteinkommen zurtick; ab 2005 aller-
dings wirken sich dariiber hinaus offen-
bar auch die Reformprozesse im Bereich
der sozialstaatlichen Sicherung aus. Die
durch staatliche MafSnahmen erfolgte
Reduzierung an Ungleichheit hat sich in
den letzten beiden Jahren etwas verrin-
gert, sie liegt aber weiterhin hoher als
noch in den 1980er und zu Beginn der
1990er Jahre.



Tab. 3: Schichtung der Bevdlkerung nach relativen Einkommenspositionen

Monatliches Haushalts-

1985’ | 1989' | 1993 | 1997 | 2001 | 2005 | 2006

nettoeinkommen,
dquivalenzgewichtet,
in % des Median

Hoherer Wohlstand

(> 200 %)

Relativer Wohlstand
(150-200 %)

Gehobene Einkommenslage
(125-150 %)

Mittlere bis gehobene Ein-
kommenslage (100-125 %)
Untere bis mittlere Einkom-
menslage (75-100 %)
Prekarer Wohlstand
(50-75 %) 24,0
Relative Armut (0-50 %) 9,1

3,8 3,6

7,2 7.3
116 11,5
18,5 18,5
258 27,2

23,7
8,3

in %
38 34 8% 4,2 47
8,5 7,6 8,5 8,3 81
98 | 101 9,0 9,8 8.5
185 | 183 | 184 16,6 16,1
271 | 288 | 283 264 | 252
236 | 239 22,7 239 | 250
8,8 7.9 9,1 108 | 114

1 Fir die Jahre 1985 bis 1989 nur Westdeutschland.
Datenbasis: SOEP 1991-2006.

6.2.2 Einkommensschichtung und
relative Armut

Die Zunahme der Ungleichheit geht mit
einer Verinderung der Einkommens-
schichtung einher, die etwas detaillierter
beschrieben wird. Bei der Einkommens-
schichtung werden verschiedene Einkom-
mensklassen in prozentualer Relation zum
jeweiligen Mittelwert betrachtet. = Tab-3

Damit kann der bei der Einkommens-
ungleichheit beschriebene Trend diffe-
renziert werden. Der Bevolkerungsanteil
in der untersten Einkommensgruppe hat
sich in Deutschland im Verlauf der
1990er Jahre zunichst vermindert, steigt
dann aber wieder an. Die Bevolkerungs-
anteile im relativen und héheren Wohl-
stand weisen nach dem vereinigungsbe-
dingten Riickgang zu Beginn der 1990er
Jahre wiederum hohere Werte in den
2000er Jahren auf. Der Bevolkerungs-
umfang im mittleren Einkommensbereich
ist nach einer kurzfristigen Zunahme ge-
gen Ende der 1990er Jahre wieder auf das
langjahrig weitgehend stabile Niveau zu-
ruckgefallen, um dann allerdings weiter
zu fallen. Hier scheint sich anzudeuten,
was unter dem Begriff der schrumpfenden
Mittelschicht diskutiert wird: wihrend
die Bevolkerungsanteile am unteren und
am oberen Ende der Einkommensschich-

tung zumindest in den letzten beiden Jah-
ren zunehmen, gehen die entsprechenden
Anteile in den mittleren Schichten zurtick.
Der hier verwendete Armutsbegriff beruht
auf dem so genannten relativen Armuts-
konzept und orientiert sich an der Defi-

Tab.4: Armut und Niedrigeinkommen

nition der Européischen Union. Gemaf
den vom Statistischen Amt der EU (Eu-
rostat) empfohlenen Schwellenwerten gilt
demnach als arm, wer in einem Haushalt
lebt, dessen Aquivalenzeinkommen weni-
ger als 60 % des Medians der Einkommen
in der gesamten Bevolkerung betragt.
Dariiber hinaus werden in diesem Ab-
schnitt auch weitere frither verwendete,
auf dem arithmetischen Mittel basieren-
de Schwellenwerte zur Abgrenzung von
»Armut« (50 %-Schwelle) und Niedrig-
einkommen, dem so genannten »preka-
ren Wohlstand«, (75 %-Schwelle) ausge-
wiesen. Die auf den Median bezogenen
Armutsgrenzen sind weniger anfillig fiir
Extremwerte am oberen und unteren
Rand der Verteilung und liefern somit ro-
bustere Ergebnisse als die aus dem arith-
metischen Mittel abgeleiteten Schwellen-
werte.

Die Berechnung der Armutsgrenzen er-
folgt auf Grundlage der gesamtdeutschen
Einkommensverteilung anhand der Real-

1993 | 1997 | 2001 | 2005 | 2006

1985' | 1989
Aquivalenzeinkommen
im Monat (real)
75 %-Mittelwert
(Niedrigeinkommen) 331 32,0
50 %-Mittelwert (Armut) 9,1 8,3
Armutsschwelle
60 %-Median
FGT(0) (Armutsquote) 13,5 10,7
FGT(1) (Armutsintensitat)| 2,8 2,4
FGT(2) (Armutsintensitat)] 1,0 0,9
Aquivalenzeinkommen
im Vorjahr (real)
Armutsschwelle
60 %-Median
FGT(0) (Armutsquote) 131 11,9
FGT(1) (Armutsintensitat)| 3,2 31
FGT(2) (Armutsintensitat) 1,5 1,5

in %
324 | 318 31,8 34,7 36.4
8,8 7.8 9.1 10,8 114
116 11,0 11,4 12,8 1898
2,6 2,2 2,5 2,9 3,0
1,0 0,7 0,8 1,0 1,0
131 12,9 13,2 17,0 18,2
3,7 3.8 8.9 5,0 58
1,8 2,0 1,9 2,4 2,5

1 Fir die Jahre 1985 bis 1989 nur Westdeutschland.

Die Armutsliicke (poverty-gap) ist ein MaB fiir den durchschnittlichen Einkommensabstand, der zur Uberwindung der
Armutsgrenze fehlt, die normalisierte Armutsliicke gibt den prozentualen Abstand zur Armutsgrenze an. Das FGT(1)-
MaB beschreibt die Armutsintensitét als Produkt von Armutsquote und normalisierter Armutsliicke. Das FGT(2)-MaB
schlieBlich bezieht dariiber hinausgehend die Ungleichheit innerhalb der Armutspopulation ein und bemisst die
Armutsintensitét, indem es diejenigen innerhalb der Armutspopulation am starksten gewichtet, die am intensivsten

von Armut betroffen sind.
Datenbasis: SOEP 1991-2006.
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einkommen zu Preisen von 2005. Die auf
dem Median basierenden Armutsquoten
werden anhand des so genannten FGT-
Mafles (nach den Autoren Foster/Greer/
Thorbecke) weiter differenziert: Neben
der Armutsquote, die den Umfang der
Armutspopulation in Prozent ausweist,
werden weitere Kennziffern der Armuts-
intensitit ausgewiesen, die aus der Ar-
mutsliicke abgeleitet sind. = Tab-4

Gemessen an der medianbasierten Ar-
mutsschwelle auf Grundlage der monat-
lichen Haushaltsnettoeinkommen lebten
im Jahr 2006 13,9 % der gesamtdeut-
schen Bevolkerung in Armut und insge-
samt 36,4 % im Niedrigeinkommensbe-
reich (75 % Schwelle). Die einfache Ar-
mutsintensitit FGT(1) — diese misst den
durchschnittlichen prozentualen Abstand
zur Armutsschwelle im Mittel der gesam-
ten Bevolkerung — betrdgt 3,0 %. Alle In-
dizes haben sich gegentiber den Vorjah-
ren vergrofsert, das Ausmafs an Niedrig-
einkommen und Armut ist auf eines der

Abb. 1: Entwicklung des montlichen

hochsten Niveaus der letzten beiden Jahr-
zehnte angestiegen; zugleich haben sich
die Einkommen der Armen immer weiter
von der Armutsschwelle entfernt und die
Intensitit der Armut hat sich erhoht.

Legt man die jahresbezogene Einkom-
mensberechnung zugrunde, so ergeben sich
hohere Armutswerte: im Jahr 2006 lag
die Armutsquote nach diesem Einkom-
menskonzept bei 18,2 %, die FGT(1)-
und FGT-(2)-MafSe weisen eine Armuts-
intensitit von 5,5 % bzw. 2,5 % aus. Auch
hier verweisen alle Indikatoren in lang-
jahriger Betrachtung auf eine Zunahme
der Betroffenheit und eine wachsende In-
tensitdt der Armut hin.

6.2.3 Einkommen und Armut in
regionaler Differenzierung

Bei der Betrachtung der gesamtdeutschen
Einkommensverteilung sind auch heute
noch erhebliche Unterschiede zwischen

alten und neuen Bundeslindern zu beob-
achten. Daneben zeigen sich aber auch
weitere regional unterschiedliche Ent-
wicklungen.

Die Angleichung der Einkommensver-
haltnisse zwischen neuen und alten Lin-
dern lédsst sich anhand der Entwicklung
der verschiedenen Einkommensschwellen
dokumentieren. Bei dieser Darstellung
werden Niveau und Verteilung der Ein-
kommen gleichzeitig betrachtet: Die Brei-
te der so genannten Boxplots zeigt den je-
weiligen Bevolkerungsumfang an; die
mittlere Linie der Blocke stellt den jewei-
ligen Median dar, also den Einkommens-
schwellenwert, der von jeweils der Half-
te der Bevolkerung unter- bzw. tber-
schritten wird. In analoger Form geben
die Ober- und Untergrenzen der Blocke
die Einkommensschwellen wieder, die zu-
sammen 50 % der Bevolkerung mit mitt-
lerem Einkommen umfassen; die dufleren
Linien veranschaulichen schlieSlich die so
genannten Dezilsschwellen, die die jeweils

Haushaltsnettoaequivalenzeinkommens, in EUR
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reichsten bzw. drmsten 10 % der Bevol-
kerung abgrenzen; sie beschreiben also
die Einkommensspanne, die das Wohl-
standsniveau von 80 % der jeweiligen Be-
volkerung ohne die jeweils reichsten und

irmsten 10 % umfasst. = Abb-1

Die Grafik zeigt anschaulich, wie sich die
Verteilung der Realeinkommen in den
neuen Lindern vor allem in der ersten
Hailfte der 1990er Jahre schrittweise an
die Entwicklung der Westeinkommen an-
geglichen hat. In den letzten Jahren ist je-
doch wiederum eine zunehmende Diskre-
panz zwischen West- und Osteinkommen
zu beobachten. Die Realeinkommen in
den alten Landern wiesen in der zweiten
Halfte der 1980er Jahre noch hohere
Wachstumsraten auf, die sich seit Beginn
der 1990er Jahre deutlich abflachten. Vor
allem im unteren und mittleren Einkom-
mensbereich ist in den letzten Jahren so-
gar ein Riickgang zu beobachten.

In den alten Lindern haben sich die Ab-
stinde zwischen unteren und hoheren
Einkommen langjihrig stufenweise er-
hoht. In den neuen Lindern waren die
Einkommen im Vergleich dazu von vorn-
herein weit weniger ungleich verteilt. Zu
Beginn der 1990er Jahre erfolgte hier ein
Anstieg der Ungleichheit, der sich aber
bald verlangsamte. In den letzten Jahren
ist auch in den neuen Lindern ein neuer-
licher Anstieg der Ungleichheit zu ver-
zeichnen, ohne allerdings das hohere
Ungleichheitsniveau der alten Lander zu
erreichen. Die Grafik macht nicht nur
deutlich, dass die Streuung der Einkom-
men in den neuen Lindern weit weniger
ausgepragt ist als in den alten Landern,
sondern zeigt auch, dass dies vor allem an
der geringeren Differenzierung im oberen
Einkommenssegment liegt. Im Jahr 2002
erreichen erstmalig mehr als 10 % der Be-
volkerung in den neuen Lindern Ein-
kommensverhiltnisse, die oberhalb des
mittleren Einkommensbereichs in den al-
ten Landern liegen. Der wesentliche Ein-
kommensunterschied zwischen alten und
neuen Landern besteht demzufolge vor
allem in der geringeren Spreizung der ho-

heren Einkommen. Bei einer differenzier-
teren Betrachtung treten aber auch inner-
halb der westdeutschen Einkommensent-
wicklung regionale Unterschiede zutage;
insbesondere bei den Stadtstaaten zeich-
net sich dabei eine prekdre Entwicklung
ab. Die langfristige Erhohung der Un-
gleichheit hat jedoch alle Regionen er-

Tab. Sa:

fasst, wobei die Einkommensverteilung in
Ostdeutschland weiterhin homogener ist.
Die Armutsquoten sind insbesondere in
Ostdeutschland in den letzten Jahren
uberproportional gestiegen und liegen in-
zwischen nahezu doppelt so hoch wie in

den siidwestlichen Flachenlindern.
5 Tab.5a

Betroffenheit von Armut in Deutschland nach
Bevdlkerungsgruppen, 2001 und 2006

Armutsschwelle nach Bevdlkerung insgesamt
EU'Def'mF'on: Gesamtdeutschland Ostdeutschland
60% Median

2001 2006 2001 2006

Armutsquote in %

Bevdlkerung insgesamt 11,4 13,9 15,3 22,7
Geschlecht
Mannlich 10,8 131 14,9 22,6
Weiblich 12,0 14,7 157 22,8
Alter
Bis 10 Jahre 154 16,3 20,5 30,2
11-20 Jahre 16,4 18,7 22,2 33,6
21-30 Jahre 15,8 19,2 23,0 28,5
31-40 Jahre 9,5 11,4 151 23,3
41-50 Jahre 8,9 14,2 14,5 28,0
51-60 Jahre 9,1 13,0 14,9 25,7
61-70 Jahre 8,7 8,9 7,2 8,7
71 Jahre und &lter 9,8 11,2 7.4 7,2
Nationalitat
Deutsch 10,1 13,2 14,9 22,6
Nicht deutsch 27,5 22,8 67,0 40,2
Region’
Nord-West 10,1 12,3 - -
Siid-West 10,7 11,7 - -
Stadtstaaten 13,5 14,1 14,9 23,7
Ost 154 22,6 15,4 22,6
GemeindegroBenklasse
Unter 2000 Einwohner 14,0 16,5 153 21,2
2000-20000 Einwohner 11,4 12,8 13,9 20,2
20000-100000 Einw. 10,5 13,6 17,2 24,4
100000-500000 Einw. 12,2 17,0 16,1 251
Uber 500000 Einwohner 10,8 12,0 14,9 23,6
Mieter-Status
Eigentiimerhaushalt 6,2 6,8 9,9 13,4
Mieterhaushalt 16,0 20,5 18,9 28,7

Nord-West: Hessen, Niedersachsen, Nordrhein-Westfalen, Schleswig-Holstein; Siid-West: Bayern,

Baden-Wiirttemberg, Rheinland-Pfalz, Saarland; Stadtstaaten: Berlin, Bremen, Hamburg; Ost: Brandenburg,
Thiiringen, Sachsen, Sachsen-Anhalt, Mecklenburg-Vorpommern.

Datenbasis: SOEP 2001, 2006.
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Tab.Sb: Betroffenheit von Armut in Deutschland nach Bildungs- und
Beschiftigungsmerkmalen, 2001 und 2006

Bevolkerung insgesamt
Gesamtdeutschland Ostdeutschland
2001 2006 2001 2006
Armutsquote in %

Insgesamt,
Bevdlkerung ab 18 Jahren 10,4 13,3 14,1 21,4
Familienstand
Verh./zusammenlebend 7,1 8,2 7,4 12,7
Verh./getrennt lebend 21,3 23,9 30,5 24,2
Ledig 13,9 18,5 21,9 33,3
Geschieden 19,7 26,9 34,6 36,7
Verwitwet 9,9 10,3 5,7 6,2
Bildungsabschluss
Hauptschule,
ohne Abschluss 20,6 26,3 24,1 34,5
RS, FHS, Gymnasium
ohne Abschluss 10,7 12,4 18,0 29,5
Hauptschule,
mit Abschluss 8,9 13,2 14,0 21,9
Realschule, mit Abschluss 7,8 11,7 14,8 241
FHS, Gymnasium
mit Abschluss 9,8 11,9 14,9 17,4
Sonstiges 20,9 198 I55 38,7
FH, Uni 4,1 4,7 51 7,8
In Lehre, Schule, Studium 15,0 10,0 21,4 210
Erwerbsstatus
Erwerbstatig, Vollzeit 4,0 4,6 6,2 8,2
Erwerbstatig, Teilzeit 11,4 13,3 18,9 215
Arbeitslos 39,9 57,0 43,2 67,8
In Ausbildung 22,3 21,7 22,5 28,2
Nicht erwerbstétig 11,0 11,2 9,7 12,6
Berufliche Stellung
Un- /angelernter Arbeiter 13,5 18,1 21,0 39,7
Facharbeiter, Meister 4.9 8,8 6,4 15,5
Selbststandige 10,9 10,6 21,5 16,8
Auszubildende, Volontare 195 24,2 23,4 33,0
Einfache Angestellte 5,6 10,9 8,7 19,2
Qualifizierte Angestellte 1,8 4,0 2,8 6,2
Leitende Angestellte 0,9 0,6 0,6 0,9
Einfache/mittlere Beamte 11 0,2 6,4 0,0
Gehobene/hohere Beamte 0,5 0,4 1,6 0,6

Datenbasis: SOEP 2001, 2006.

6.2.4 Armut in verschiedenen
Bevolkerungsgruppen

Der anhaltende Anstieg der Armutsquo-
ten hat inzwischen auch breitere Bevol-
kerungsschichten erfasst. Die Zunahme
der Armutsbetroffenheit gegeniiber 2001
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bezieht sich nicht mehr nur auf sozial ge-
fahrdete Gruppen. Im Folgenden wird ge-
zeigt, welche Bevolkerungsgruppen, Fa-
milien- und Haushaltsformen tiber- oder
unterdurchschnittlich von Armut betrof-
fen sind. Die Kennziffern beziehen sich
auf die Verteilung des monatlichen Haus-
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haltsnettoeinkommens innerhalb der ge-
samten Bevolkerung der Jahre 2001 und
2006. Die gesamtdeutsche Armutsquote
lag 2001 bei 11,4 % und steigt bis 2006
auf 13,9 %. Betrachtet man getrennt
lediglich Ostdeutschland, so wird eine
aufSerordentliche Betroffenheit deutlich:
Im Jahre 2001 lag die Armutsquote im
Osten mit 15,3 % etwa vier Prozentpunk-
te tiber dem gesamtdeutschen Niveau; im
Jahre 2006 liegt die Quote bei 22,7 %
und somit um neun Prozentpunkte tiber
dem Durchschnitt. = Tab-5a.b.c

Frauen sind etwas mehr als Minner von
Finkommensarmut betroffen, in Ost-
deutschland sind die Quoten jedoch prak-
tisch gleich hoch. Mit zunehmendem Al-
ter sinkt die Betroffenheit von Armut.
Am hochsten sind die Armutsquoten im
Jahr 2006 in der Altersgruppe von 21 bis
30 Jahren. In Ostdeutschland lebt im Jahr
2006 jeder dritte Jugendliche (11 bis 20
Jahre) in unzureichenden Einkommens-
verhiltnissen. Die niedrigste Armutsquo-
te ist 2001 und 2006 bei der Altersgrup-
pe von 61 bis 70 Jahren zu finden; dies ist
auch ein Indiz fiir die weitgehend gute
Absicherung der heutigen Rentner gegen
Altersarmut. In Ostdeutschland findet
man bei den Alteren die niedrigsten Quo-
ten; die derzeitige Rentnergeneration pro-
fitiert dabei noch von systembedingten
Unterschieden in der Arbeitsmarktbetei-
ligung aus der Zeit vor der Vereinigung.

Verheiratet zusammen Lebende sind nach
wie vor am geringsten von Armut betrof-
fen, bei Ledigen und Geschiedenen hat
sich das Armutsrisiko deutlich erhoht.
Fur Personen ohne Bildungsabschluss
bzw. mit geringer Bildung hat sich das
2001 bereits uberproportionale Armuts-
risiko noch weiter erh6ht. Aber auch bei
Personen mit hohem Bildungsstand ist
das vormals sehr niedrige Armutsrisiko
leicht angestiegen.

Arbeitslose tragen nach wie vor ein tiber-
proportionales Armutsrisiko. Sie sind im
Jahr 2006 mit 57,0 % in Gesamtdeutsch-
land und mit 67,8 % in Ostdeutschland



Tab. Sc: Betroffenheit von Armut in Deutschland nach Haushaltsmerkmalen, 2001 und 2006

Insgesamt

HaushaltsgroBe
1-Personen-Haushalt
2-Personen-Haushalt
3-Personen-Haushalt
4-Personen-Haushalt

S- und mehr Personen-Haushalt

Alter des Haushaltsvorstands
Bis 45 Jahre

46-65 Jahre

66 Jahre und alter

Personengruppen
Haushaltsvorstand
(Ehe-)Partner

Kind(er) bis 17 Jahre
Kind(er) ab 18 Jahre
Weitere Haushaltsmitglieder

Haushaltstypen
Singlehaushalt
Paarhaushalt ohne Kind

Paarhaushalt mit minderjahrigen Kinder

Einelternhaushalt

Elternhaushalt mit erwachsenen Kinder

Sonstige Mehrpersonenhaushalte

Haushalts-/Lebenszyklus
Haushaltsvorstand bis 34 Jahre
Singlehaushalt
Paarhaushalt ohne Kind

Haushaltsvorstand 35-54 Jahre
Singlehaushalt

Paarhaushalt ohne Kind
Paarhaushalt mit Minderjahrigen
Mit 1 Kind

Mit 2 Kindern

Mit 3 und mehr Kindern
Einelternhaushalt

Mit 1 Kind

Mit 2 und mehr Kindern

Elternhaushalt mit erwachsenen Kinder

Haushaltsvorstand 55-74 Jahre
Paarhaushalt ohne Kind
Singlehaushalt

Haushaltsvorstand 75 Jahre und lter

Paarhaushalt
Singlehaushalt
Sonstige

Bevolkerung insgesamt

Gesamtdeutschland Ostdeutschland
2001 2006 2001 2006
Armutsquote in %

11,4 13,9 15,3 22,7
14,8 189 21,2 27,8
7,9 9,2 11,7 15,0
111 14,4 14,8 28,6
8,2 13,2 10,6 18,2
23,0 18,4 34,8 40,6
14,9 19,3 22,5 30,0
111 141 17,0 27,9
9,8 10,6 8,8 10,9
11,6 150 16,1 22,9
7,4 8,9 9.5 16,1
15,2 16,5 21,2 30,3
12,9 16,7 16,9 27,1
25,2 17,2 23,6 23,1
14,8 20,0 21,2 27,8
57 7,2 7,3 10,4
10,7 13,3 14,0 24,9
36,7 354 47,6 54,8
11,8 12,8 14,0 21,5
21,5 8,0 19,2 24,2
20,1 26,1 30,5 32,8
7,7 9,8 17,3 14,1
13,0 20,4 25,8 37,2
4,5 8,6 12,2 25,6
K.
7,3 13,9 13,4 26,1
8,7 12,4 8,4 19,6
23,3 13,9 55 38,1
27,9 31,4 38,7 53,9
48,1 39,6 63,2 56,5
11,8 12,8 14,0 21,5
54 58 4.1 6,3
13,4 18,3 18,9 26,7
6,7 6,7 6,5 21
13,8 15,2 11,2 7,6
21,5 8,0 19,2 24,2

Datenbasis: SOEP 2001, 2006.
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die Bevolkerungsgruppe mit der hochsten
Armutsbetroffenheit. Im Vergleich zu 2001
hat sich die Quote nochmals erheblich er-
hoht. Die niedrige Armutsquote bei Voll-
zeiterwerbstitigen sowie die mittlere Ar-
mutsquote bei Nichterwerbstitigen hat
sich gegentiber dem Jahr 2001 im Niveau
gehalten oder sogar tendenziell verringert;
die seit 2001 erfolgte Erhohung der Ar-
mutsziffern erfasste vor allem Teilzeitbe-
schiftigte und Arbeitslose.

Nach den Auszubildenden und Volonta-
ren finden sich innerhalb der beruflichen
Statusgruppen die hochsten Armutsquo-
ten unter den un- und angelernten Arbei-
tern. Bei beiden Gruppen hat sich das Ar-
mutsrisiko gegeniiber 2001 weiter erhoht.
Insbesondere un- und angelernte Arbeiter
in Ostdeutschland befinden sich in er-
heblichem Ausmaf in prekaren Lebens-
lagen. Bei Facharbeitern und einfachen
Angestellten ist das Armutsrisiko gegen-
tiber 2001 zum Teil deutlich gestiegen,
wogegen Beamte sowie qualifizierte und
hochqualifizierte Angestellte unverandert
ein sehr geringes Armutsrisiko tragen. Die
in den letzten Jahren zunehmenden Ar-
mutsquoten haben demzufolge insbeson-
dere gering Qualifizierte sowie Arbeiter
und einfache Angestellte erfasst.

Betrachtet man einzelne Haushaltstypen,
dann zeigt sich, dass insbesondere bei
jungen Haushalten das Armutsrisiko ge-
stiegen ist. Die niedrigsten Armutsquoten
sind bei Paarhaushalten ohne Kinder, die
hochsten hingegen bei Single- sowie vor
allem bei Einelternhaushalten zu finden.
Mebhr als jeder dritte Einelternhaushalt in
Gesamtdeutschland und mehr als jeder
zweite in Ostdeutschland lebt in Armut.
Ordnet man die unterschiedlichen Haus-
haltstypen nach dem Ablauf im Lebens-
zyklus, so fallt zuerst der starke Anstieg
der Armutsquote bei jungen allein Le-
benden ins Auge. Zudem hat sich die Ar-
mutsquote bei jungen Familien mit einem
oder zwei Kind(ern) erhoht, wogegen die
Armutsquote bei Familien mit drei Kin-
dern gesunken ist. Altere Paarhaushalte
ohne Kinder haben ein geringes Armuts-
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risiko. Bei Singlehaushalten im Alter von
uber 55 Jahren hat sich das Armutsrisiko
2006 gegeniiber 2001 leicht erhoht. Un-
geachtet der insgesamt riicklaufigen Al-
tersarmut gibt es offenkundig innerhalb
dieser Population weiterhin Gruppen mit
erhohten Armutsrisiken.

6.2.5 Dynamik von
Einkommen und Armut

Die Stabilitit bzw. die Dynamik gibt
Auskunft iber die Chancen und Risi-
ken der Einkommensverbesserung bzw.

-verschlechterung in einer Gesellschaft.
Deshalb ist die Verianderung von Ein-
kommenspositionen im Zeitverlauf ein
entscheidender Hinweis dafiir, ob es Per-
sonen und Haushalten gelingt, defizitdre
Positionen zu uberwinden und welchem
Risiko sie ausgesetzt sind, in unzurei-
chende Einkommenslagen zu gelangen.
Bei so genannten Mobilitdtsmatrizen wird
berechnet, welcher Bevolkerungsanteil zu
zwei Zeitpunkten (hier: vierjihriger Ab-
stand) in denselben Einkommensklassen
(Quintilen) geblieben beziehungsweise in
hohere oder niedrigere Einkommens-
schichten gewechselt ist.

Tab.6: Einkommensdynamik: Quintilsmatrizen im Zeitverlauf
Stabiler/Mobiler Bevdlkerungsanteil gegeniiber Ausgangszeitpunkt

Von der Bevdlkerung im Ausgangsquintil (z.B. 1. Quintil) im Jahr A waren drei Jahre
spater, im Jahr B, xx,x % der Bevolkerung im Quintil (z.B. 2. Quintil)

Ausgangs- | Ubergang | 1985- 1989- 1993- 1997- 2001- 2003-

quintil in Quintil | 1988! 19921 1996 2000 2004 2006

in %

1. Quintil | 1. Quintil 58,1 57,6 59,5 58,9 62,0 63,9
1. Quintil | 2. Quintil 22,4 19,0 23,7 22,8 23,6 22,8
1. Quintil | 3. Quintil €8 12,9 10,7 12,2 8,7 8,7
1. Quintil | 4. Quintil 7.1 8,2 4,6 51 4,0 3,6
1. Quintil | S. Quintil 2,6 2,3 1,6 1,0 1,7 1,0
2. Quintil | 1. Quintil 235 25,3 22,4 254 21,8 23,6
2. Quintil | 2. Quintil 36,6 39,0 39,1 40,4 43,5 44,7
2. Quintil | 3. Quintil 23,8 217 24,4 23,4 22,4 20,4
2. Quintil | 4. Quintil 111 10,3 10,8 8,7 8,7 8,8
2. Quintil | S. Quintil 3,0 8.7 3.8 2,2 3,6 2,4
3. Quintil | 1. Quintil 9 11,5 8,4 ©2 8,6 6,3
3. Quintil | 2. Quintil 23,6 26,2 235 24,0 22,9 20,5
3. Quintil | 3. Quintil 36,4 36,9 36,3 37,8 43,4 42,4
3. Quintil | 4. Quintil 22,1 20,2 241 22,8 19,8 252
3. Quintil | S. Quintil 8,0 51 57 6,1 54 5,6
4. Quintil | 1. Quintil 53 5,6 58 54 3,4 47
4. Quintil | 2. Quintil 114 91 9l 8,2 €3 7.4
4. Quintil | 3. Quintil 22,9 22,5 21,5 21,8 22,6 21,2
4. Quintil | 4. Quintil 38,0 43,8 43,3 46,0 43,7 45,4
4. Quintil | S. Quintil 22,4 191 20,3 18,7 21,0 21,3
S. Quintil | 1. Quintil 2,8 1,0 3.8 2,2 2,3 2,0
S. Quintil | 2. Quintil 4,4 3,6 26 2,5 3,6 3,8
S. Quintil | 3. Quintil 5,2 7,3 7,7 4,8 58 51
S. Quintil | 4. Quintil 20,9 188 19,4 21,5 178 21,4
S. Quintil | S. Quintil 66,7 68,2 66,6 69,0 70,3 67,7

1 Nur Westdeutschland.

Quintil = 20 % der nach der Hohe des Einkommens geschichteten Bevdlkerung;
1. Quintil = unterstes (d&rmstes) Quintil; 5. Quintil = oberstes (reichstes) Quintil.

Datenbasis: SOEP 1985-2006.
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Abb. 2: Betroffenheit von Armut im Zeitverlauf, in %
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Hier zeigt sich, dass sich das Risiko, im
untersten Quintil zu verbleiben, tiber die
Jahre hinweg deutlich erhoht hat. Der
Ubergang von der untersten in gehobene
Einkommenslagen hat sich entsprechend

verringert. In den letzten Jahren erhohte
sich auch der Verbleib im zweiten und
dritten Quintil. Im zweiten Quintil geht
dies zeitweilig mit einem Riickgang des
Ubergangs in niedrigere Einkommensla-
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gen einher, im mittleren Einkommensbe-
reich ist dies bis zum jiingsten Zeitfenster
jedoch eher mit einem nachlassenden
Aufstieg in hohere Einkommensschichten
verbunden. Der Verbleib im obersten Ein-
kommensquintil hat sich in den letzten
Jahren ebenfalls erhoht; dabei haben sich
vor allem Abstiege in das benachbarte
vierte Quintil zunidchst verringert, um ak-
tuell wieder anzusteigen — der Umfang an
weiter entfernten Einkommensabstiegen

ist jedoch ungefihr gleich geblieben.
- Tab.6

AbschliefSend wird der Frage nachgegan-
gen, in welchem Umfang die Bevolkerung
in verschiedenen Einkommensschichten
eines Jahres in den zuriickliegenden vier
Jahren Armut personlich erfahren hat.
Dabei bleibt unbeachtet, ob diese indivi-
duellen Armutserfahrungen zuvor im sel-
ben oder einem anderen Haushalt ge-
macht wurden. Die Grafik weist die in-
dividuelle Armutserfahrung fir die
Ausgangsjahre 2000 (1996 bis 1999),
2004 (2000 bis 2003) und 2006 (2002
bis 2005) aus; fiir das Jahr 2006 wird
diese zudem fiir die jungste Altersgruppe
bis 20 Jahre und fiir die Alteren ab 60

Jahren nochmals getrennt dargestellt.
- Abb.2

Die Ergebnisse zeigen, dass etwa 85 %
der Personen, die im Jahr 2006 in der
untersten Einkommensschicht und damit
in relativer Einkommensarmut lebten, be-
reits in den vier Vorjahren (2002 bis
2005) zumindest einmal von Armut be-
troffen waren, darunter sind gut ein Drit-
tel der Personen in diesem Zeitraum dau-
erhaft arm. Die unterste Einkommens-
schicht setzt sich im Jahr 2006 demnach
in folgender Weise zusammen: 35 % aller
Personen in dieser Einkommensschicht
sind permanent arm, 37 % haben in die-
ser Periode einen Verlauf in die und aus
der Armut erlebt und weitere 14 % sind
meist erstmalig im prekidren Einkom-
mensbereich und haben zuvor keinerlei
Armutserfahrung gemacht. Im Vergleich
dazu setzte sich die Einkommensschich-
tung im Jahr 2000 noch in folgender
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Weise zusammen: 33 % aller Personen in
dieser Einkommensschicht waren perma-
nent arm, 52 % hatten einen voriiberge-
henden Armutsverlauf und weitere 16 %
hatten zuvor keinerlei Armutserfahrung.
Der Anteil an Personen die im zuriick-
liegenden Zeitraum von vier Jahren min-
destens einmal unter der Armutsgrenze
lagen, hat zugenommen, wobei insbeson-
dere mehrfache oder dauerhafte Armuts-
erfahrungen zugenommen haben.

Mit zunehmender Hohe der Einkommen
nimmt der Personenkreis mit Armutser-
fahrungen erwartungsgemaf$ ab. Im Be-
reich des prekiren Wohlstands (50- bis
75 %-Schwelle) hat noch etwas mehr als
ein Drittel der Personen zumindest einmal
innerhalb der zurtickliegenden vier Jahre
unterhalb der Armutsgrenze gelebt. Kurz-
fristige Armutserfahrungen reichen bis
weit in die mittleren Einkommenslagen
hinein. Selbst im Bereich tiberdurchschnitt-
licher Einkommen finden sich noch ca.
4 % an Personen, die zumindest kurzfris-
tige Armutserfahrungen gemacht hatten.
Insgesamt ist aber die Armutserfahrung
der hoheren Einkommensschichten ge-
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sunken. Vor allem Personen mit mehr als
einmaligen Armutsperioden sind in den
mittleren und hoheren Einkommensposi-
tionen immer seltener zu finden.

Die Muster der Armutsdauer variieren
mit dem Lebensalter. Kinder und Jugend-
liche befinden sich in der Querschnitts-
betrachtung hiufiger in Armut als er-
werbsfihige Erwachsene. Hinsichtlich des
Profils der zuriickliegenden Armutserfah-
rung erscheint in dieser Altersgruppe ins-
besondere der hohe Anteil an dauerhaft
Armen im untersten Einkommenssegment
sowie der sehr geringe Anteil an Armuts-
erfahrungen bei hoheren Einkommens-
positionen bemerkenswert; offenkundig
fallt ein Herauswachsen aus Armut in
mittlere oder hohere Einkommensposi-
tionen in dieser Altergruppe nicht leicht.
Altere weisen zwar insgesamt im Quer-
schnitt keine tiberdurchschnittlichen Ar-
mutserfahrungen mehr auf. Wer aller-
dings im Alter ab 60 Jahren im unteren
Einkommensbereich angelangt ist, der hat
derzeit offenkundig nur noch geringe
Chancen, wieder in hohere Einkommens-
positionen zu gelangen.
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1 Bei dieser gesamtdeutschen Betrachtung sind aller-
dings die Unterschiede in den Preisniveaus im zeit-
lichen Verlauf sowie die, insbesondere unmittelbar
nach der Vereinigung, bedeutsamen Kaufkraftun-
terschiede zwischen den alten und neuen Léndern
noch nicht beriicksichtigt. Die nachfolgenden Berech-
nungen werden deshalb auf der Basis von Realein-
kommen zum Basisjahr 2005 durchgefiihrt, wobei die
Einkommen der alten und neuen Lénder bis 1997 je-
weils getrennt an die entsprechende Preisentwicklung
angepasst wurden.

2 Bei gesamtdeutscher Betrachtung war unmittelbar

nach der Vereinigung, als die Einkommen der alten
und neuen Lander noch weiter voneinander entfernt
lagen, der Gini-Koeffizient h6her als bei alleiniger Be-
trachtung der westdeutschen Verteilung und ist im
Zuge der Einkommensangleichung der neuen Lénder
im Verlauf der 1990er Jahre zunédchst gesunken.
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